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 چكیده
و    ت ی سن، جنس   ی اجتماع   ی رها ی متغ   تأثیر هدف پژوهش حاضر بررسی  

کلام   لاتِی تحص  تعاملات  بر  آن   ی وکلا  با  رو قضات  در    ی دادها ی ها 
  ی است. جامعة آمار   ی حقوق   ی اجتماع   ی شناس در چهارچوب زبان   ی حقوق 

وکلا  ایران    ی دادگستر   ک ی   ة ی پا   ی پژوهش حاضر شامل  شهر مشهد 
به اشباع    دن ی هدفمند تا رس   ی ر ی گ نه ها نمو است و روش انتخاب نمونه 

رو  است.  ک   کرد ی اطلاعات  تحل   ، ی ف ی پژوهش  تحل   ل ی روش    ل ی آن 
ن  مصاحبة  آن  ابزار  و  پژوهش    افته ی ساختار مه ی مضمون  موضوع  است. 

کلام   ی چگونگ   ی بررس  رو   ی تعاملات  در  وکلا  با    ی دادها ی قضات 
و محاکمه، شهر    ی بازپرس   ، یی بازجو   ، ی های دادرس مانند جلسه   ، ی حقوق 
سه    ی ها ط مصاحبه   ی منظور، محتوا   ن ی است. بد   1401در سال    مشهد 

کدگذار  با    ی مرحله  مصاحبه  در  وکلا   24شدند.  از  داوطلب  در    ی نفر 
رو  در  که  شد  مشخص  فرادست   ی حقوق   ی دادها ی دسترس  و    ی روابط 

زبان اعمال قدرت    ق ی از قضات از طر   ی ار ی حاکم است و بس   ی فرودست 
نتا کنند ی م    لات ی و تحص   ت ی که سن، جنس   دهد ی پژوهش نشان م   ج ی . 

  تأثیر   ی صدور رأ   ی و حت   یی گو ها، پاسخ با آن   ی وکلا در نوع کلام قاض 
جنس  اهم   ت ی دارد.  کل   ی ا ژه ی و   ت ی از  و  است  بوده    ی ها شه ی برخوردار 

تأمل  قابل   ل ی از مسا   ی ک ی پررنگ هستند.    ار ی بس   طه ی ح   ن ی در ا   ی ت ی جنس 
مصاحبه  در  اهم که  کردند،  بیان  وکلا  و    ی ض قا   ت ی شخص   ت ی ها 

  ن ی از ا   ی قضات با وکلا بود که حاک   ی در تعاملات کلام   ل ی وک   ت ی شخص 
  ار ی بس   لاتشان ی و تحص   ت ی خود افراد از سن، جنس   ت ی امر است که شخص 

  ی مهم   ر ی متغ   ز ی سن ن   ش ی افزا   ن، ی است. علاوه بر ا   گذارتر تأثیر تر و  مهم 
بس  و  تجد   ی ار ی است  قضات  که  داشتند  اظهار  وکلا  چون    دنظر ی از 

بالات سن  ن   ر شان  رفتارشان  معمولًا  ن   ز ی است،  وکلا  و  است  با    ز ی بهتر 
قضات    ، ی طور کل گذشته، به   ن ی . از ا کنند ی تر عمل م سن مجرب   ش ی افزا 

 . کنند ی مسن بهتر برخورد م   ی هم در لحن و هم در نوع گفتار با وکلا 
 

 ،یتع املات کلام   ،یحق وق  یاجتم اع  یشناس زبانها:  کلیدواژه

 .مشهد ،یقاض ل،یوک  ،یحقوق  یدادهایرو

 

 

Abstract 

The aim of the present study is to investigate the effect 
of the social variables of age, gender and education of 
lawyers on the verbal interactions of judges with them 
in legal events in the framework of forensic 
sociolinguistics. The statistical population of the 
research includes lawyers in Mashhad, Iran, and the 
sample selection method is purposeful sampling until 
the saturation of information is reached. The research 
approach is qualitative research, its analysis method is 
thematic analysis and its tool is semi-structured 
interview. The subject of the research is to investigate 
the verbal interactions of judges with lawyers in legal 
events, such as hearings, interrogations, investigations 
and trials, in Mashhad, in 1401. For this purpose, the 
contents and themes of the interviews were coded in 
three stages. In an interview with 24 volunteers from 
available lawyers, it was found that superior and 
subordinate relationships prevail in legal events, and 
many judges exercise power through language. The 
results of the research show that the age, gender and 
education of lawyers have an effect on the way the 
judge speaks to them, answers and even issues a verdict. 
Gender has been of special importance and gender 
stereotypes are very prominent in this field. One of the 
important issues expressed by the lawyers in the 
interviews was the importance of the personality of the 
judge and the personality of the lawyer in the verbal 
interactions of the judges with the lawyers, which 
indicates that the personality of the people themselves is 
much more important and influential than their age, 
gender and education. In addition, increasing age is also 
an important variable, and many lawyers stated that the 
behavior of appeal judges is usually better because they 
are older, and lawyers also act more mature with 
increasing age. After all, in general, judges deal better 
with older lawyers both in tone and type of speech. 

Keywords: Forensic Sociolinguistics, Verbal 

Interactions, Legal Events, Lawyers, Judges, 

Mashhad. 
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 مقدمه
  و   حق وقی   ه ای روی داد   یا غیرکلامی در   1تعامل کلامی   هرگونه 
  و   ش کایت   محاکم ه،   ب ازجویی،   بازداشت،   مانند رویداد   ، 2قضایی 
تعاملات کلام ی  . اهمیت  نامند می   3حقوقی   تعاملات   را   دادرسی، 
. اکث ر  ت وان انک ار ک رد نم ی   را   بر زندگی اف راد جامع ه حقوقی  
های بین افراد از زبان منش ا   ها و دشمنی داوری ها، پیش درگیری 
و تحصیلات   جنسیت  ، مانند سن  ، و متغیرهای اجتماعی   گیرند می 
ک  ارگزاران    داوری و دی  دگاه فک  ری و همچن  ین، پ  یش   4وک  لا 
دارن د.  تع املات کلام ی حق وقی  یری بر  ذ انکارناپ   تأثیر   5حقوقی 
های اندکی پیرامون تعاملات کلامی حقوقی در  پژوهش که  ازآنجا 
  6شناسی اجتماعی حقوقی های حقوقی ایران از دیدگاه زبان رویداد 

ره ای  متغی ای ن    تأثیر که  شدند   برآن   نگارندگان   انجام شده است، 
زبان  ان در  فارس  ی اجتم  اعی را ب  ر تع  املات کلام  ی حق  وقی  

ت ر بررس ی  طور جامع حقوقی به   اجتماعی   شناسی زبان   چهارچوب 
نمایند. بنابراین، در این پژوهش به بررسی عملکردهای زبانی در  

  کلام ی ه ای  ب ا ه دف بررس ی س وگیری های حقوقی،  رویداد 
ش ود ب ه ای ن  در برخورد با وکلا پرداخته و ت لاش م ی  7قضات 

جنس یت و    پرسش پاسخ داده شود که متغیرهای اجتماعی س ن، 
ت ا    ی دارد. تأثیر ها چه  تحصیلات وکلا در نوع کلام قضات با آن 

آنجا که نگارندگان اطلاع دارند، تاکنون هیچ تحقیقی به بررس ی  
ه ای حق وقی ش هر  در روی داد  تعاملات کلامی قضات با وک لا 

ذکرش ده در چه ارچوب  مشهد، با توجه به متغیره ای اجتم اعی  
اهمیت و چگونگی    تا   شناسی اجتماعی حقوقی نپرداخته است زبان 
از    . های حقوقی شفاف نماید در رویداد را  ها  ر گذاری این متغی تأثیر 

آنج  ا ک  ه شناس  ایی متغیره  ای م  مثر در تعام  ل کلام  ی ب  ه  
ریزی برای بهبود کیفیت زبان حق وقی و پیش برد پرون ده   برنامه 

انج  ام ای  ن پ  ژوهش ب  رای    کن  د. توس  ط وکی  ل کم  ک م  ی 
شدن نقش این متغیرهای اجتماعی در تعاملات کلامی   مشخص 

ض رورت  زبان ضروری است. همچن ین  قضات و وکلای فارسی 
ریزی زبان حق وقی ب ین وک لا و قض ات ب رای تض مین  برنامه 

 شود. احساس می   سلامت روند قضاوت 

   پیشینة پژوهش
را در نیجری ه   ی دادگاه هاروند قانونی بازجویی  (2016)  8سانی

 
1. verbal interactions 

2. legal and judicial events 

3. legal interactions 

4. lawyers 

5. legal agents 

6. forensic sociolinguistics 

7. judges 

8. Sanni, O.O. 

 ش ده دراستفاده   ک ه ادبی ات  بررسی نموده و بر این باور است
. اندبوده   تهدیدآمیزو  دوستانه  غیر،  آمیزها خصومتاین بازجویی
 ،م در  تحص یلی  و  جایگ اه اجتم اعی، س ن  مانن د  عواملی

 در ه  ادب ب  ودن در ب  ازجوییم  م تعی  ینب  رای ه  ایی لا م
گی رد ک ه ب رای سانی نتیجه می  اند.نیجریه   کشور  هایدادگاه 

بای د   هاحصول اطمینان از برقراری و اجرای عدالت در دادگاه 
 جلسات دادرسی حضور یابند.در همیشه   شناسان حقوقیزبان

دارد ک  ه اظه ار م ی (2018) 9اوآنس  یا والنت ین-کاس تین
 اجتماعی  گروه   یک  افراد  عنوانبه   ما،  که   ایزبانی  هایانتخاب
 در  ده یم،م ی  انجام  گفتاری،  جامعة   یک  به   مربوط  اعضای  یا

دیگر گروه از ما بالاترین درجة اهمی ت را   اعضای  در   نحوۀ 
 طری ق  از  ف رد،  ایست که یکنحوه   بر  مقاله   این  تمرکز  .دارند

 شناسان اجتم اعیزبان)  دیگران  توسط  خود،  گفتاری  الگوهای
 مقال ه   ای ن.  شوددهی  تواند هویتمی  (حقوقی  شناسانزبان  یا
 شناس یزب ان  و  اجتم اعی  شناس یزبان  بین  ارتباط  تشریح  به 

 اجتم اعی شناسیزبان که  ابزارهایی را و  است  پرداخته   حقوقی
ق ر    حق وقی  شناس یزب ان  ب ه   توانن دمی  شناسیگویش  و

گی ری اوآنس یا نتیج ه .  طور خلاصه بیان کرده استبدهند، به 
 تحلی ل مانند)  شده   انجام  هایتحلیل  مختلف  کند که انواعمی

 ارزش مندی  بینش(  کیفی  یا  کمّی  تحلیل  و  تجزیه   آکوستیک،
 گفت ار  یا  نوشته،  را  متن  یک  کسی  چه   اینکه   کشف  مورد  در  را

 .دهدمی ارائه  است،  کرده  را بیان و ثبت خاصی
 ه دف  با  وی  دارد که پژوهش( بیان می2020)  10هلیویی
 از  ک رده اس ت  ش ده و س عی  انج ام  شخصی  ضمایر  بررسی
 و  1987  ،11کرالانگ )  توج ه   م دل  مانن د  ش ناختی،  هایمدل

 عن وانب ه   شخص ی  ض مایر  توان ازمی  آیا  سازد که    (  2008
 هایداده   کرد.  استفاده   12اعمال قدرت در گفتمان  برای  ابزاری
: اس ت  حقوقی  گفتمان  گونه )ژانر(  دو  برگرفته از  پژوهش  این

نت ایج نش ان .  دادگ اه   صورت جلس ة   و  عمر  بیمة   قراردادهای
خاص   هاینقش  و  شخصی خاص  ضمایر  انتخاب  که   دهدمی

 ان د،ش ده   داده   اختص اص  ضمایر شخصی  به   که   کننده شرکت
 ق درت  پوی ایی  که   شد  مشخص  همچنین،.  است  گونه   خاص
 مختل ف  ان واع  ب ین  و  ژان ر  ه ر  مختلف  کنندگانشرکت  بین

 شخص ی  ضمایر  انتخاب  بر  دادگاه   جلسات  در  کنندگانشرکت
ای ن ض مایر اختص اص   ب ه   گان ک ه کنندشرکت  هاینقش  و

 .گذاردمی تأثیرشوند، می داده 

 
9. Costin-Valentin Oancea 

10. Hlioui, A. 

11. Langacker, R.W. 

12. discourse 



 3     ی حقوق   ی اجتماع   ی شناس زبان   دگاه ی قضات با وکلا در شهر مشهد از د   ی تعاملات کلام   ی بررس :  و همکاران   مداح شورچه 

 ان د ک ه ادای( اظه ار ک رده 1390و همک اران )  موسوی
 توس ط  اقرار  بیان  شیوۀ   و  الفاظ  یا نوع  شاهد،  سوی  از  شهادت
و خواه ان   خوان ده   جان ب  از  مختل ف  اس ناد  تنظ یم  ی ا  مقُر،
 ن ژاد،  س ن،  مانن د جنس یت،  مختلف ی  عوام ل  ت ابع  تواندمی

 جس می، و  و  روح ی  س لامت  و  س واد، هوش، میزان  قومیت،
 حقیق ی اف راد  م راد  کش ف  بنابراین،.  اجتماعی باشد  فرهنگ
دش وار  ح دودی  ت ا  م وارد  برخ ی  در  قاضی  سوی  از  ذکرشده 
 1یقضای  عدالت  تحقق  برای  مانعی  تواندمی  و این امر  شودمی

 شناس یزب ان  مه م  نق ش  م وارد  گونه این  در.  گردد  محسوب
 و کلام ی محت وای بررس ی و تحلی ل  برای  قضایی )حقوقی(

 خ وبیب ه   دادرس ی  فراین د  یک  در  دخیل  افراد  زبانی  سازوکار
دان ش   ان د ک ه ها به ای ن نتیج ه رس یده آن.  است  در قابل
ها نق ش مهم ی دادرسی  در  قضایی  شناسیای زبانرشته میان
 پیش نهادهایی عدالت، بیشتر چه  هر تحقق کند و برایایفا می
ه ا صلاح و دادگاه ذی  دانان ایرانی، مراجعحقوق  به   ارائه   برای
ان د ت ا داده ارائ ه    شناس ی و حق وقزب ان  دانش  ترکیب  برای

  .کنند باز  هاآن روی پیش را  جدیدی وسیله افقبدین
 در زب  ان و ک  لام در حیط  ه ( 1396) و همک  اران زائ  ری
ه ای روش وک لا از اند که به تحقیق پرداخته و دریافته دادگاه  
از نی ز  و    ی،های قانونتبصره ها و  یعنی استفاده از ماده   کلامی؛

دهی، ح ذف، اظه ار، ن ام  ، ش املیختش ناکاربرد  راهبردهای
اس تفاده   ،انک ار ج رم م تهم  ، و همچن ین،تأکید بر پشیمانی

ب ر قض ات، اقن اع  ا ه دفو در گفتم ان دادگ اه، ب   کنن دمی
 نمایند.می تکیه زبانی های فراشیوه 

در تحلیل گفتمان   که معتقدند  (  1397)  و همکاران  بریص
ای نی ز توج ه وی ژه   به عناصر اجتماعی  باید،  در بافت قضایی

م تهم و -پل ی س اختار گفتم ان    س اییشناه ا ب ه  آن  .شود
کن  د، ایف  ا م  ی در ای  ن گفتم  ان پل  ی  ی ک  ه نقش   واک  اوی
 پلی بازجویی    هایه جلس  ازداد گفتمانی  خپانزده ر  اند.پرداخته 
از سوی ای ن   تحلیلی-توصیفی  به روشتهران    هایدادگاه در  

 ه  ا روشپ  ژوهش آن . روشان  دپژوهش  گران واک  اوی ش  ده 
های قشبندی نتقسیم  و از  است  (2007)  3و جانسون  2لتاردوک

ان د. نت ایج نیز استفاده ک رده   (1973،  4اجتماعی زبان )هلیدی

پلی  در هنگام بازجویی در ذه ن که    دهدمی پژوهش نشان
و و براس اس آن    داردآنچه را رخ داده است،  تصویری از    خود
 وج وب ه پ رس  ش روع،  قرار علن یبه ا  ترغیب متهم  منظوربه 

 
1. judicial justice 

2. Coulthard, M.  

3. Johnson, A.  

4. Halliday, M.A.K. 

م تهم -پل ی گفتمان ، در بازجویی قضاییکند. همچنین،  می
 است.هدفمند   یافته وسازمان

های ذکرش ده در ب الا اهمی ت نق ش در تمامی پژوهش
عناصر اجتماعی در بافت حقوقی مح رز اس ت و ب ر ترکی ب 

کی د ش ده أشناس ی حق وقی تشناسی اجتماعی با زب انزبان

های ذکر شده حاکی از این امر است. همچنین نتایج پژوهش
شناسان حقوقی در جلسات دادگاه گ امی است که حضور زبان

 اجرای عدالت است.  بدین وسیله ممثر در 

 مبانی نظری پژوهش
ای مس  تقیم، ک  ه زب  ان و اجتم  اع و حق  وق رابط  ه جاییازآن

تنیده با یکدیگر دارند، در ای ن قس مت چندجانبه و حتی درهم
شناسی حق وقی شناسی اجتماعی و زبانمتقابل زبانتعاملات  

 شود.به تصویر کشیده می
، «حقوقی اجتماعی  شناسیزبان»  نوپای  ایرشته میان  علم

شناسی از تلاقی دو حوزۀ زبان  کاربردی،  شناسیزبان  حوزۀ   در
آم  ده اس  ت.  وج  ودشناس  ی حق  وقی ب  ه اجتم  اعی و زب  ان

 اس اس عن وانب ه  را «ارتب اطی زب ان» حوزه   این  متخصصان
رویکرده ا و   از  گیرن د، ودر نظ ر م یخ ود    علم ی  تحقیقات
 شناس ی و حق وقجامع ه   شناس ی،زبان  حیطة   سه   هاینظریه 
و ب ر ای ن   کنن دمی  استفاده   حقوقی  هایگفتمان  تحلیل  برای
 ب ه   اجتم اعی  شناسیزبان  علمی  حوزۀ   دستاوردهای  که   باورند
 رون د  و  کن دم ی  کم ک  حقوقی  بافت  در  مطرح   هایموضوع
بخش د. م ی  سرعت  را  قضائی  هایپرونده   به   رسیدگی  حقوقی
 ب  ا ک  ه  اجتم  اعی عوام  ل و علم  ی، متغیره  ا رش  ته  ای  ن در

 فص ل  و  ح ل  نیز،  و  پیشگیری  جرایم،  شناسیآسیب  تحقیقات
 دی  دگاه  از ش  وند،می مرب  وط حق  وقی و قض  ایی مس  ائل
 (1396شوند. )استاجی و همکاران، می بررسی شناسیزبان

های اجتماعی هستند و زب ان در  های حقوقی رویداد رویداد 
در پ ژوهش حاض ر، منظ ور از  کند.  ها نقش مهمی اجرا می آن 

های حق وقی تع املات کلام ی حق وقی اس ت ک ه در  رویداد 
دادرس ی ک ه در   و   شکایت   محاکمه،   بازجویی،   هایی مانند بافت 
  پیوندد. های شهر مشهد، بین قضات و وکلا به وقوع می دادگاه 

(  1986)   5نظ ام اجتم اعی وارداف   و   دربارۀ رابط ة نظ ام زب ان 

  ب ه  توج ه  ب ا  زب انی  های پژوهش  تمامی  که تقریباً  است  معتقد 
  رابط ه   و   زب ان   آن   اجتماعی   یا   و   ای منطقه   عواملی چون توزیع 

  ش نوندگان  و  س خنگویان  و  رخ دادها  افک ار،  اش یا،  با  زبان  آن 
  س اختار   همچنین، رابطة بین  شود. می  انجام  خارج  جهان  واقعی 

 
5. Wardhaugh, R. 
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ای دوسویه است؛ یعنی زب ان و  زبانی، رابطه   و ساختار   اجتماعی 
  ی ا   و   س اختار   اینک ه   بگذارن د.  تأثیر توانند بر یکدیگر جامعه می 
  نی ز   کند   تعیین   یا   متاثر   را   اجتماعی   ساختار   تواند می   زبانی   رفتار 

   دارد.  وجود  وورف   فرضیة   پ    در   که   است  دیدگاهی 
 چراک  ه  دارد وج  ود زی  ادی رواب ط حق  وق و زب  ان می ان
ص ورت گفت اری و از طریق زبان، چه به   حقوقی  امور  اکثریت
 نمون ه،  عن وانب ه   پ ذیرد.م ی  انج ام  صورت نوشتاری،چه به 

 از  هم ه   و  هم ه   ق وانین  خ ود  البته   و  دعوا  طرح   کیفرخواست،
 (.42:  1390زاده،  هس تند )آقاگ ل  نوش تاری  زبان  گونة   جن 
نویس د ( می2003)  1( به نقل از گروت100:  1390زاده )آقاگل

 ق رار  آن  ت أثیر  تح ت  حت ی  دارد و  نی از  زب ان  ب ه   که حقوق
 ق وانین  دارد.  زب ان  ب ر  ت وجهیقابل  تأثیر  نیز  گیرد. حقوقمی

 را  قوانین  نوی پیش  و تدوین  نحوۀ تهیه   است  ممکن  حقوقی
 تفس یرهای  ب رای  بایستمی  هاواژه   کدام  مثلاً  نمایند؛  تجویز
 ک دام  ک اربرد  از  گیرن د، ی ا  ق رار  استفاده   مورد  خاص  حقوقی
 (99-100: 1390 زاده،)آقاگل نمود. اجتناب بایستمی هاواژه 

( دربارۀ رابطة نظام حقوق با نظام اجتماع  50:1381صانعی ) 
  محص ول   را   حق وق   حق وق،   ت اریخی   کند که مکت ب اشاره می 
دان  د. ص  انعی در  م  ی   اجتم  اع   ی  ک   ت  اریخی   مقتض  یات 

  ط رز فک ر   در   عظ یم   تح ولی   مارک    افزاید که کارل می  ادامه 
  و   اهمی ت   ب ه  را  حق وق  علم ای  توج ه  و  آورده  وجود به  حقوقی 
  مس ائل   ب ر   اجتم اعی   عوام ل   ات تأثیر   تحلیل   و   تجزیه   ضرورت 
  ش ناخت   نیز در   بنتام   است. همچنین، جرمی   کرده   جلب   حقوقی 
  از   یک  ی   اس  ت.   داش  ته   بس  زا   ت  أثیر   حق  وق   اجتم  اعی   ماهی  ت 
  گف ت می   که   بود   آن   حقوقی   افکار   در تنویر   او   خدمات   ترین مهم 
 باشد.  اجتماع   منافع   و  ها هدف   تأمین   باید   قانونگذاری  هدف 

 روش پژوهش
 بررس ی  و  ب ا واک اوی  اس ت  آن  ب ر  س عی  در پژوهش حاضر
 شناس یزب ان  های حقوقی، نقشرویداددر    زبانی  عملکردهای
تعاملات کلام ی حق وقی ب ین قض ات و وک لا   در  اجتماعی
، روش تحلیل آن، تحلیل کیفیپژوهش  رویکرد    شود.  بررسی
 ة جامع اس ت.    س اختاریافته ابزار آن مصاحبة نیم ه و    مضمون

را وک  لای ش  هر مش  هد، ای  ران، تش  کیل  آم  اری پ  ژوهش
تعاملات کلامی قضات ب ا وک لای   دهند. موضوع مطالعه،می

، دادرس ی  جلس ات  مانن د)  رویدادهای حق وقیزبان در  فارسی
هج  ری  1401ش  هر مش  هد در س  ال  (محاکم  ه  ازپرس  ی وب

و   جنس یت  ،س ن  متغیره ای اجتم اعی  ت أثیرشمسی است و  

 
1. Groot, Gerard R.  

در ای ن   تحصیلات وکلا در تعاملات کلامی قضات با ایش ان
 طور دقیق بررسی خواهد شد.ها به رویداد

گی  ری س  مالات مص  احبه پ  ژوهش حاض  ر رون  د ش  کل
گونه بود که نگارندگان ابتدا به بررسی پیشینه موضوع این این

شناس ی زبان  حیطه   دو  تعاملات  به   توجه   پژوهش پرداخته و با
 مصاحبه   برای  را  هاییپرسش  شناسی حقوقی،زبان  و  اجتماعی
های راهنم ای نموده و سمال  تنظیم  قضات  با  ساختاریافته نیمه 
پیش ینه بر اساس اهداف و ادبیات  را    ساختاریافته نیمه   صاحبه م

تحقیقات آث ار پژوهش گران غیرایران ی و ایران ی و همچن ین 
روابط مفرو  و زیربنایی تحقیق تدوین و گردآوری نمودن د. 

ها را بر اساس اهداف پژوهش حاضر ط رح و نگارندگان سمال
اند تا مناس ب تع املات کلام ی در روی دادهای تعدیل نموده 

ه ایی ک ه در حقوقی باشند. این سمالات بر اس اس ش اخص
 تعاملات کلامی قضات باید در نظر گرفته شوند، طرح شدند.  

غیراحتمالاتی، در دسترس   کنندگانشرکت  انتخاب  روش
اشباع اطلاع ات ادام ه یافت ه   به   رسیدن  تا  هدفمند بوده که   و

 نفر داوطل ب از وک لای پای ه   24  تعدادبا    ،بدین منظور  .است
 تع املات  ن وع  دربارۀ دسترس شهر مشهد    دریک دادگستری  

 س ن،  اجتم اعی  متغیرهای  به   توجه   با  ها،آن  با  قضات  کلامی
    مصاحبه شد.شان،  تحصیلات  و جنسیت
بندی متغیرهای اجتماعی ب دین گون ه ب ود: )ال ف( دسته 
سال به بالا مس ن؛ )ب( جنس یت: 40سال جوان و  40سن: تا  

 مرد، زن، و )ج( تحصیلات: سواد حقوقی.
س اختاریافته ب ود ک ه  عمی ق و نیمه   ة پژوهش، مصاحب   ابزار 

ش د   ای برگزار دقیقه   50تا    40  ة صورت انفرادی و در یک جلس به 
اج را ک د    ب ر اس اس ترتی ب زم انیِ  ها مصاحبه   و به هرکدام از 

  ، و س پ    گردی د شد. هر مصاحبه ابتدا تجزیه و تحلیل م ی  داده 
. ب رای دس تیابی ب ه مق ولات  گرف ت بعدی صورت می   ة مصاحب 

ه  ا، از روش تحلی  ل مض  مون  م  نظم در تجزی  ه و تحلی  ل داده 
  بی ان   و   تحلی ل   تعیین،   برای   روشی   مضمون   استفاده شد. تحلیل 

اس ت    کیف ی   ه ای داده   درون   در   موج ود   ی ( ه ا مضمون )   الگوها 
  ب  رای   فراین  دی   روش   ای  ن (.  78:  2006  ، 3ک  لار    و   2ب  راون ) 

  ب ه   را   متن وع   و   پراکن ده   ه ای داده   و   است   متنی   های داده   تحلیل 
در س ه   تحلیل مضمون  . کند می  تبدیل  تفصیلی  و  غنی   هایی داده 
  6، و کدگذاری گزینشی 5محوری   کدگذاری ،  4باز   گذاری کد   ة مرحل 
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صورت متن  به ها  مصاحبه محتوای  ابتدا    ، به این منظور انجام شد.  
  ه ا مش خص ش وند. مای ه سازی و تحلیل شد تا همة درون پیاده 
  ش دند )کدگ ذاری ب از( و   اج ر کلی دی اس تخ   های ت عبار   ، سپ  

گردی د  تنظیم  کدگذاری محوری  مفهوم هر عبارت تحت عنوان  
دست  های مشخصی به ون م مض از این مفاهیم کدها و  و در آخر،  

ک رده و   ترکی ب ه ا را ب ا ه م ک ه آن   آمد )کدگذاری گزینشی( 
  ش فاف و روش ن ت دوین   ة شکل یک بیانی این توصیف به  ، سپ  

 گردیده است.  
  نف ر   هش ت   کنن دگان در پ ژوهش حاض ر، از میان شرکت 

  دارای کارشناس ی   نف ر   یازده  کارشناسی،  تحصیلی  دارای مدر  
  خانم   وکیل   9  تعداد   بودند.   دکتری   نفر دارای مدر    پنج   و   ارشد 
ه ا  آن   س نی   می انگین   و   تأهل   وضعیت   آقا بودند که   وکیل 15  و 

  ای ن   از   ک ه   مج رد   نف ر   نه   و   متأهل   پانزده نفر    است:   گونه بدین 
  در  نه نفر   و   )جوان(   سال 40  تا   25  سنی   گروه   در   نفر   پانزده   تعداد 
داش تند. س ابقة ک اری    ق رار   )مس ن(   سال 70  تا   40  سنی   گروه 
کنن ده  سال بود و به هر شرکت   40کنندگان بین هفت تا  شرکت 

شناختی  های جمعیت ویژگی (،  1یک شماره داده شد. در جدول ) 
 . جنسیت آمده است کنندگان به تفکیک  شرکت 

 جنسیت کنندگان به تفکیک شناختی شرکتهای جمعیتویژگی .1جدول 

  
 ها خانم

(9=n ) 

 آقایان

(15=n ) 

 کل

(24=n ) 

 سن )سال( 
 15( %5/62) 9( %60) 6( %66/66) (40تا   25جوان )

 9( %5/37) 6( %40) 3( %33/33) ( 70تا  40مسن )

 وضعیت تأهل
 15( %5/62) 11( %73) 4( %44/44) متأهل

 9( %5/37) 4%(  7/26) 5( %55/55) مجرد

 مدرک تحصیلی 
 8( %33/33) 6( %40) 2( %22/22) کارشناسی 

 11( %83/45) 6( %40) 5( %55/55) کارشناسی ارشد 

 5( %83/20) 3( %20) 2( %22/22) دکتری

 

 هاتجزیه و تحلیل داده
 وک لا، در  ب ا  قضات  کلامی  تعاملات  حاضر، برای  پژوهش  در

 مقایس ة   و  کدهای اولی ه   ادغام  از  پ   باز،  کدگذاری  یمرحله 
 ک د  85  تع داد  مش تر  و ح ذف ک دهای تک راری،  کدهای

به ش رح   تعداد دوازده کد محوری، کدگذاری در آمد. دستبه 
 شد: استخراج   زیر

 ( س  واد قاض  ی؛ 2زی  ر س  مال ب  ردن س  واد وکی  ل؛ ( 1
( س ن 6( ادبی ات؛  5شناسی؛  ( جامعه 4( تفسیرپذیری قانون؛  3

 ( س  ن وکی  ل؛ 8( ش  کاف ب  ین قض  ات و وک  لا؛ 7قاض  ی؛ 
 س ن؛   متغی ر  خص وص  در  وک لا  زیس تة   تجرب ة   ( دوگانگی9
متغیر جنس یت؛   خصوص  در  وکلا  زیستة   تجربة   ( دوگانگی10
ق البی و   ( تفک رات12جنسیت وکیل ب ر قاض ی و    تأثیر(  11

 کدگذاری  فرایند  طبق  نیز  آخر  مرحلة   درهای جنسیتی.  کلیشه 
س واد،   شد که عبارتن د از: چ الش  استخراج   سه کد  گزینشی،

 نت ایج  تش ریح  ب ه   ادام ه،  در  .مسئلة سن و بازخورد جنس یت
 شود.می پرداخته  کدگذاری  گانة سه  سطوح  قالب در پژوهش

 کدگذاری .2جدول 

 بازخورد جنسیت  مسئله سن چالش سواد  کدگذاری گزینشی

 محوریکدگذاری 

 سن قاضی  زیر سمال  بردن سواد وکیل
دوگانگی تجربه زیسته وکلا در خصوص  

 متغیر جنسیت 

 جنسیت وکیل بر قاضی تأثیر شکاف بین قضات و وکلا  سواد قاضی

 سن وکیل  تفسیرپذیری قانون 

دوگانگی تجربه زیسته وکلا در خصوص   شناسی جامعه های جنسیتی تفکرات قالبی و کلیشه
 ادبیات  متغیر سن

 

از دی   دگاه    سمممواد:   مضممممون اولا چمممالش 

گ ذار در ن وع  تأثیر شوندگان یکی از عوامل بس یار  مصاحبه 
تحصیلات، چالش سواد، اس ت.    ة کلام قاضی با وکلا مسئل 

زیر سمال بردن سواد وکی ل توس ط  (  1های مفهومی  دسته 

 تفس   یرپذیری ق   انون؛  (  3س   واد قاض   ی؛  (  2قض   ات؛  
( ادبیات، ذیل مقوله چالش سواد ق رار  5شناسی و  جامعه (  4

به تفکیک بررسی    ها گرفتند. در ادامه هر کدام از این دسته 
 شوند.  می 
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 زیر سؤال بردن سواد وکیل توسط قضات 
ها بیانگر این است ک ه بیش تر وک لای  نتایج حاصل از مصاحبه 

مورد مصاحبه در این پ ژوهش اظه ار داش تند ک ه ب ه چ الش  
ها توس ط قض ات ام ری بس یار رای ج اس ت،  کشیدن سواد آن 

شونده  عنوان مثال، مصاحبه خصوص اگر وکیل جوان باشد. به به 
ساله، مجرد، هف ت س ال س ابقة وکال ت،    32( )خانم،  3شمارۀ ) 

 دارای مدر  کارشناسی ارشد حقوق( اظهار داشت: 

 م ا  ب ا  قض ات  کلام ی  تعاملات  در  »جنسیت و سن
دارد. گاهی برخی قضات سواد حقوقی وک لا را   تأثیروکلا  

 و باش ی خ انم وکی ل  اگر  خصوصبه  کشند،به چالش می
 ب ا  بح    وارد  بخواهی د  و  باش ی  ک ارآموز  یا  باشی  جوان

 ک ارآموز  هن وز  تو"گویند  می  بشوید. برخی قضات  قضات

 برخ ی  .  "ب دهی.  درس  م ن  ب ه  خ واهیم ی  تو  وکالتی،
 حتی  گذارند،می  هم انصافاً به وکلای جوان احترام  قضات

 بگوید.«  اشتباه اگر وکیل

در مورد جنسیت وکیل هم دوگانگی تجربة زیستة وک لا 
داش تند ک ه ه ا اظه ار م یحاکی از این بود که برخ ی از آن

کشند، یا قضات مرد بیشتر سواد وکلای خانم را به چالش می
ها، ی ا ب رای س ر علت تحقیر خانمها، یا به علت جنسیت آنبه 

( 1شوندۀ شمارۀ )عنوان مثال، مصاحبه صحبت را باز کردن. به 
س اله، مج رد، هش ت س ال س ابقة وکال ت، دارای 43)خانم،  

 مدر  کارشناسی ارشد حقوق خصوصی( اظهار داشت: 

جنسیت در تعاملات کلامی قض ات ب ا وک لا قطع ا  » 
دارد. ب  رای خ  ود م  ن ب  ه شخص  ه رخ ن  داده، ول  ی    ت  أثیر 

ان د ک ه ه م قض ات و ه م  همکاران خانم گ زارش ک رده 
وک  لای م  رد س  واد حق  وقی وک  لای خ  انم را ب  ه چ  الش  

برو قانون را یک  "گویند:  طور مثال، قضات می کشند. به می 

با این جملات وکلا را    "نگاه بنداز. یک ورق بزن قانون رو. 

کنن  د، حت  ی گ  اهی در حض  ور خ  ود موک  ل  م  ی  تحقی  ر 

  نمون ه،   عنوان سواد جلوه دهند. به کنند وکیل را بی می  سعی 

  ای ن "  گفت ه:   دع وا   اصحاب   به   قاضی   که   است   افتاده   اتفاق 

  کرده  خراب  ها آن   نزد   را   وکیل   و   "گرفتی؟   هست   وکیلی   چه 

  س واد  ت و  وکیل  خانم  وکیل،  آقای " گویند: می  وکیل  به  یا  و 

  قاض ی   کل ی،   ط ور ب ه   "بخوان.   را   قانون   دوباره   برو   نداری. 
  رئی  است، حرفی   خودش   دفتر دادگاه که   در   که   تابد برنمی 
  ش ود  زده  حرف ی   اگ ر   و   شود   گفته   سوادش   و   میل   برخلاف 
  بکشد، آنگا قاضی   چالش   به   را   اش قاضی و سواد حقوقی   که 
 کند.«  می   برخورد  قدرت  موضع   از 

س اله، 37( )خ انم،  8ش وندۀ ش مارۀ )همچنین، مص احبه 

مجرد، هفت سال س ابقة وکال ت، دارای م در  کارشناس ی 
 حق وقی  س واد  قض ات  از  دارد ک ه: »برخ یحقوق( بیان م ی

 بس یار آن ان از و کش ندم ی چ الش به   را  جوان  و  زن  وکلای

بح  ک رده   وارد  را  وکیل  که   کنندمی سعی  و  پرسندمی  سمال

 نظ رت"  پرسندمی  خانم  وکیل  از  طور مثال،بیاندازند. به   و گیر

 ه ایبچ ه  مث ل گ اهی حت ی ،"چیه راجع به ای ن موض وع؟

 فلان  خیار  مثلاً"  بپرسند،  درس  وکیل  از  خواهندمی  ایمدرسه 

 نگارن دگان:  . )توض یح"ش ود؟می چگونه اعم ال  جا  فلان  در
هستند   حقوق ایران  مهم، پیچیده و کاربردی در  بح   خیارات

ه ا ب رای ه ر ها و محل اعمال و اج رای آنکه تسلط بر آن
 ک ه   است  الفاظی  از  ای جز  واجبات است. خیاروکیل و قاضی

 رفته   سخن  تجارت  در  عنوان  این  از.  دارد  زیادی  کاربرد  بیع  در
 مبح   طبق  .است  اختیارات  از خیارات،  منظور  قانون  در  .است
 احک ام  و  خی ارات  ان واع  به   راجع  که   ایران  مدنی  قانون  پنجم
 اس ت.(  ش ده   آورده   ق انونی  اختیار  نوع  ده   است،  آن  به   مربوط
 ( خی  ار1ان  د: ذیل ق  رار از م  دنی: خی  ارات ق  انون 396 م  اده 

 ثم ن؛  ت اخیر خیار (4شرط؛  خیار (3حیوان؛  خیار (2مجل ؛ 
عی ب؛  خی ار (7غبن؛  ( خیار6وصف؛  تخلف و رؤیت ( خیار5
شرط.   تخلف  خیار  (10صفقه؛    تبعّض  ( خیار9تدلی ؛    ( خیار8

 (  1389)کاتوزیان، 
داشتند که قضات مرد سواد برخی دیگر از وکلا نیز اظهار  

کشند، زیرا نسبت به وک لای م رد وکلای آقا را به چالش می
ح  رقابت و حسادت دارند. به اذعان تعداد زی ادی از وک لا 
برخی از مفاهیم و اصطلاحات حقوقی وجود دارند ک ه بس یار 
محل بح ، اختلاف و چالش سواد بین قاضی و وکیل هستند 
که موارد مب تلا ب ه آن عبارتن د از: ابط ال و بط لان، فس خ، 

عنوان مثال، فسخ. به   تأییدتفاسخ و انفساخ، درخواست فسخ و  
 ط رفین  توس ط  آن  اعم ال  ک ه   است  حقوقی  عمل  یک  فسخ

 تقاض ای  خواس تة   ب ا  دع وا  طرح   در  پذیرد.می صورت  قرارداد
 ای ن  نمای د.م ی  دادگ اه   از  را  فس خ  درخواست  خواهان  فسخ،
 توس ط  فس خ  چ ون  اس ت،  نگردیده   مطرح   درستیبه   خواسته 
 از  و  کن دم ی  تأیید  را  آن  دادگاه   بلکه   پذیرد،نمی  انجام  دادگاه 
 گردد.  اعلام و اجرا باید حقذی  توسط  قبل

 سواد قاضی 
ها توس ط وک لا، از دیگر مباح  مهم مطرح شده در مصاحبه 

بح  سواد قاضی اس ت. در مقاب ل زی ر س مال ب ردن س واد 
عنوان نمونه، به وکیل، به سواد خود قاضی نیز باید توجه شود.  

س اله، مج رد، دوازده س ال 37( )آقا،  5شوندۀ شمارۀ )مصاحبه 
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سابقة وکالت، دارای مدر  کارشناسی ارشد حقوق جزا، عضو 
 گوید: های کانون وکلا( مییکی از کمیسیون

باسوادتر که  و  توانمندتر  قضات  سوی  از  ادب  »رعایت
 ش نواتر  زی را  اس ت  بیش تر  دارن د  آرام  و  صبور  شخصیتی
 وس ط حتی کنند،می توجه کنند ومی  گوش  خوب  هستند،

 کل ی طوربه کنند ونمی دخالت  نیز  دعوای اصحاب دعوی
 و  کنندمی  صادر  بهتری  آرای  کنند،می  برخورد  ترمحترمانه
 باسوادتر  هرچه  قاضی  کنند.مدیریت می  نیز بهتر  را  جلسه
اس ت.   ت رشخص یت  با  و  ترفهمیده  تر،ادب  متعاقباً با  است
 ب د  ادبی ات  و  زندمی  داد  کند،می  قهر  بیشتر  که  ایقاضی
 خواه دم ی  دعوا  و  خشونت  با  و  است  ترسوادبی  اکثراً  دارد

ک ه ب داخلاق   خوب  قاضی  دهد. پوشش  را  اشسوادیبی
خ وب و منص ف   ای ک هقاضی  ولی  داریم.  کمخیلی  باشد

 هست.«  اخلاق نیزاست معمولاً خوش

 تفسیرپذیری قانون
تأمل که در دادگاه باع  ایج اد های مهم و قابلیکی از مملفه 

ش ود، مس ئله م یبح  و چالش فراوان بین قاضی و وکی ل  
ای گون ه تفسیرپذیری قانون است زیرا برخی مواد ق انونی ب ه 

اند و امکان تفسیرهای متفاوت و متع دد از مبهم انشا  گردیده 
ه ایی ک ه در هایی از مصاحبه ها وجود دارد. در ادامه نمونه آن

 اند، آورده شده است.آن وکلا به این مسئله اشاره کرده 
س اله، متأه ل، ن ه 48( )خانم،  21شوندۀ شمارۀ )مصاحبه 

سال سابقة وکال ت، دارای م در  کارشناس ی ارش د حق وق 
خ اطر منص ب خ اص خصوصی، چادری و وکیل مع روف ب ه 

 دارد: خانوادگی و مذهبی( اظهار می

 و  دارن د  ب الایی  حق وقی  س واد  شعب  »قضات برخی
 بررس ی  می رن  کن د،م ی  اس تدلال  و  دف اع  وکی ل  وقتی
 ک ه  قض ات  برخ ی  متأس فانه  می دن.  رأی  بعد  و  کنندمی

 و اس ت  خودش ان  حرف، ح رف  نیست،  هم  کم  تعدادشان
 هس ت  ط وری  و  هست  قانون  نداره.  تأثیر  وکیل  دفاعیات
 برخی  داریم  خلأ  و  است  تفسیرقابل  مواد قانونی  برخی  که
 کن ی  استدلال  شما  چند  هر  و  هست،  نظر  اختلاف  و  جاها
 قاض ی  روی  وکی ل  هایحرف  بیاری،  هم  مشورتی  نظر  و

 اینه.« من  حقوقی استدلال میگن و نداره  تأثیر

 س اله، مج رد،40( )خ انم،23شوندۀ ش مارۀ )و یا مصاحبه 
 حق وق  وکال ت، دارای م در  دکت ری  س ابقة   س ال  شانزده 

 گوید: خصوصی( می

 ی ک  اس ت،  مهم  قاضی  خیلی  نداره.  تأثیر  »جنسیت

ان ا "  قض ات  برخ یاس ت.    مهم  اخلاقبا  و  سوادبا  قاضی

 رو ک ه  تفس یری  ه اقاض ی  برخ ی  م نم.  فقط  ،"اندرجل
 واض ح  جاه ا  برخ ی  ق انون  کن ه.می  داره  دوست  خودش
 ه اقاض ی  برای  رو من میارم  مشورتی  هاینظریه  نیست.
 توج ه  و  هس ت  مشورتی  نظریه  اون  نه  میگن:  برخی  ولی
 کنند.«نمی

( 13ش وندۀ ش مارۀ )سخن سایر وکلا، مص احبه   تأییددر  
ساله، متأهل، نه س ال س ابقة وکال ت، دارای م در  38)آقا،  

 دارد: کارشناسی حقوق( همچنین بیان می

 ق انون به وکیل هایخانم داره، بیشتر  تأثیر  »جنسیت
 تع داد  و  باش ند  ت ردقی ق  خ وانمی  چون  کنندمی  استناد
 اص  لاً قاض  ی ک  ه درص  ورتی ت  ره.ک  م هاش  ونپرون  ده
میده.   رو  خودش  تفسیر  و  ذارهنمی  وقت  خیلی  و  خواندنمی
 تو بگه قاضی است ممکن و  نمیدن  بها  قانون  به  استناد  به

 بدی.« یاد  قانون من به  میخوای

 س ال  پ انزده   س اله،40( )آق ا،  17شوندۀ ش مارۀ )مصاحبه 
 حق وقارش د  دارای مدر  کارشناس ی  متأهل،  وکالت،  سابقة 
  گوید:جزا( می

)ص حبت وک لا(   ب ودن  اس تاندارد  و  واژگ انی  تنوع»
 ط رح  دارد.  ت أثیر  قاض ی  ک ردن  متقاعد  در  فراوان  خیلی
 از  و  دارد  زی اد  تفس یر  قانون  زیرا  است،  مهم  خیلی  مسئله
 همه  شاید  و  کرد  میشه  متفاوت  هایبرداشت  موضوع  یک

 باشد.« صحیح هم  هابرداشت

 شناسی و ادبیاتجامعه
ه ا وکلای پای ة ی ک دادگس تری ش هر مش هد در مص احبه 

شناس ی، کردن د ک ه دانس تن عل وم دیگ ر مانن د روان اشاره 
شناسی، ادبی ات و آداب معاش رت اجتم اعی قض ایی از جامعه 

جانب وکلا در ایجاد روابط و نوع کلام قاضی بس یار مه م و 
ت وان گذار است. دارا بودن مجموعة علوم ذکرشده را میتأثیر

های ارتباطی قرار داد و این علوم با ذیل عنوان علم یا مهارت
( 1شوندۀ شمارۀ )عنوان مثال، مصاحبه هم همبستگی دارند. به 

س اله، مج رد، هش ت س ال س ابقة وکال ت، دارای 43)خانم،  
 دارد: مدر  کارشناسی ارشد حقوق خصوصی( اظهار می

 بازپرس ی  و  دادگ اه  در  ک ردن  ص حبت  کلی  طور»به
 در  ه م  شناسیروان  بح   حدودی  تا  و  دارد  خاصی  عرف
 بلد  را  گذارتأثیر  کردن  صحبت  وکیلی  اگر  است.  دخیل  آن

 در و کن دمی صحبت قاطع و محکم کهاین عیندر   باشد،
 را رعای  ت کن  د، ادب و وق  ار و نجاب  ت کم  ال کلام  ش

 بگ ذارد.  قاضی و نیز نوع کلامش  بر  مثبتی  تأثیر  تواندمی
 و  شناس یجامع ه  شناسی،روان  اطلاعات  موفق باید  وکیل
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 گذارتأثیر  تا  بداند  درستیبه  را  قضایی  مقام  با  برخورد  آداب
 باشد.«

ساله، متأهل، ن ه 38( )آقا،  13شوندۀ شمارۀ )و یا مصاحبه 
سال سابقة وکالت، دارای مدر  کارشناس ی حق وق( درب ارۀ 

 گوید:دانش ادبیات وکیل بر کلام قاضی می تأثیر

 خ ود  ب ه  بس تگی  ن داره،  س ن  و  جنسیت  به  »ربطی
 ب دانی.  بای د  رو  جلس ه  فن  و  کرد  باید  مطالعه  دارد.  وکیل
 باش ه. خ وب  اتادبی ات  باشی و  داشته  بالا  عمومی  روابط

 ک نم.م ی ش روع  ش عر  با  را  هایملایحه  و  جلسه  من  مثلاً
 ایج اد باع   خواندن یا همشهری ب ودن ب ا قاض ی  شعر

 شود.«می قاضی با  صمیمیت

ش وندۀ های ارتباطی، مص احبه در اهمیت دانش و مهارت
 وکال ت،  س ابقة   سال  پانزده   ساله، متأهل،40( )آقا،  17شمارۀ )

 دارد که:جزا( بیان می ارشد حقوق دارای مدر  کارشناسی

 ه ا،کنای ه  ه ا،المث لاس ت. ض رب  خش ک  »حقوق
 همیشه  حقوقی  بیان  زیرا  ممثرند  پرونده  در  گاهی  هالطیفه
 در  ت رهم مثر  خیلی  بیان  نوع  و  کردن  متقاعد  نیست.  کافی
 ب ا  روز  ط ول  در  قاض ی  چ ون  حقوقی  کار  یک  تا  پرونده
 بتوانید  اگر  و  است  روبرو  زیادی  و دعوای  تنش  و  هاپرونده
 داربرچس ب  بتوانی  جملاتت رو  و  هاواژه  و  کنید  قانع  را  او

 المثل و ادبی اتضرب  از  استفاده  داره.  بیشتری  تأثیر  کنی،
 در خ ودم شخص ی تجربة مثلاً، دارد. تأثیر قاضی  اقناع  بر
 خیان ت  ش وهر  و  ب ودم  خ انم  وکی لِ  من  پرونده که  یک
 کردیم  تعقیب  را  همسرش  باریک  ما  همسرش،  به  کردمی
 بس تب ن  و  تاری ک  خیاب ان  ی ک  در  مرد را با یک زن  و
 ما  بعد  بودند.  تنها  ماشین  در  ساعت زیرنظر داشتیم کهنیم

 ان د.داش ته  ش رع  خ لاف  رابطة  هاآن  که  کردیم  استدلال
 انجام  توانندنمی  کاری  ساعت هیچخیر در نیم  گفت  قاضی

 اش اره کوئیل و پ ائولو دقیق ة ی ازده کتاب دهند، و بنده به
 ط ول  بیش تر  دقیق ه  ی ازده  معاشقه  مراحل  کل  که  کردم
 کشد و توانستم قاضی را قانع کنم.«نمی

س اله، 55( )آق ا،  2ش وندۀ ش مارۀ )و در نهایت، مص احبه 
سال سابقة وکالت، دارای مدر  دکت ری حق وق،   22متأهل،  

 کند:دارای سمت خاص حقوقی( بیان می

 داد.  نظ ر  ت واننمی  مطلق  طوربه  هم  سن  مورد  »در
 ب ا  تعام ل  در  و  هستند  اجتماعی  عدالت  کنشگران  قضات
 ه ادر نوع کلام آن  تأثیروکیل    سن  و  جنسیت  نباید  وکلا
کار بردن زبان حق وقی باشد. در برخورد با قضات به  داشته
تنهایی کافی نیست، وکلایی با دانش حقوقی بالا داریم به

توانند ارتباط خوبی که مهارت ارتباطی خوبی ندارند و نمی

 ع لاوه وکیل که طور کلی، زمانیبا قضات برقرار کنند. به
 داش ته نیز بالایی ارتباطی  مهارت  بالای حقوقی،  دانش  بر

 کند.«  برقرار  خوبی  ارتباط  قضات با  تواندباشد می

از دی   دگاه  مضممممون دوما مسمممئلة سمممن:

گذار در ن وع تأثیرشوندگان یکی دیگر از عوامل بسیار مصاحبه 
ک  لام قاض  ی ب  ا وک  لا مس  ئلة س  ن اس  ت. بس  یاری از 

شوندگان هم سن وکیل و ه م س ن قاض ی را ج ز  مصاحبه 
گذار بر نحوۀ تعاملات کلامی قاضی با وکلا بیان تأثیرعوامل  

ش کاف ب ین (  2س ن قاض ی؛  (  1های مفهومی  داشتند. دسته 
 زیس تة   تجرب ه   دوگ انگی(  4سن وکی ل و  (  3قضات و وکلا؛  

متغی ر س ن، ذی ل مض مون مس ئلة س ن   خص وص  در  وکلا
ه ا در زی ر بندی شدند. اکنون ه ر ک دام از ای ن دس ته دسته 

 شوند. می بررسی

 سن قاضی و سن وکیل 
دو ک  د مح  وری س  ن قاض  ی و س  ن وکی  ل بس  یار ب  ا ه  م 

همین دلی ل در زی ر ی ک عن وان آورده همبستگی دارند و به 
اند. تعداد زیادی از وکلا اظهار داشتند که سن قاض ی در شده 

نوع کلام و برخوردش، چه با وکلا و چه با اص حاب دع وی، 
گذار است و هر چ ه س ن قاض ی و وکی ل ب الاتر تأثیربسیار  
کنند چه در کلام و چ ه در تر عمل میرود، بهتر و مجربمی

شوندۀ ش مارۀ رعایت عدالت. در راستای همین بح ، مصاحبه 
وکال ت، دارای   س ابقه   س ال  40  س اله، متأه ل،70  )آقا،  (14)

 کند:ابراز می کارشناسی، دارای منصب خاص حقوقی(   مدر 

 ب ا  کن د،می  فرق  مسن  و  جوان  بین  دارد.  تأثیر  سن»
 معم ولاً  را  ادب  کنن د. قض اتم ی  ص حبت  بهتر  هامسن
ترن د ادبب ا نظ رتجدید قضات  مخصوصاً  کنند،می  رعایت
 کننمی  فکر  کارتازه  و  جوان  هایقاضی  دارند.  تجربه  زیرا
 به  من  باریک  کنند،نمی  قبول  اصلاً  و  هاستآن  دست  دنیا

 ه م  ق وه  رئی   نخیر."  گفت:  کردی،  اشتباه  گفتم  قاضی

 «"کردی.  اشتباه بگه من به  تونهنمی

ساله،   59( )آقا،  20شوندۀ شمارۀ )همین شکل، مصاحبه به 
دارای م در  کارشناس ی،   وکال ت،  س ابقه   س ال  25  متأهل،

 ب  ودن دارای س  مت خ  اص حق  وقی( در م  ورد خطرن  ا 
 گوید: کند و میگوشزد می مسن مرد هایقاضی

داره.  ت أثیر»جنسیت و سن هم وکیل و ه م قاض ی 

 بی ا"  گفت ه  ج وان  خانم  وکیل  به  قاضی  که  داشتیم  نمونه

 در  ک ردن  ک ار  خانم  جوانِ  وکلای  ... برای  و  "میز  جلوی
 م رد  همک ار  کن ار  در  ترجیحاً  و  قضایی سخت است  نظام
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 وکی ل  خ اطربه  ما  پرونده  یک  در  مثلاً،  بشن.  پرونده  وارد

 موک ل"  بود:  گفته  به قاضی  وکیل  خانم  باختیم زیراخانم  
 خیری ه اگ ه قض ایی دس تگاه ب ه کنه  کمک  خوادمی  من

  «"کنیم ... . کمک ما که بدین  آدرس دارین،  سراغ جایی

 کند:وی همچنین اضافه می

  . دارد   ت أثیر   قاض ی   ه م   و   وکیل   هم   سنِ  و   »جنسیت 
  مفی د   نش دنی   کاره ای   ب رای   صبح   اول   دادگاه   به   مراجعه 
  دادگ اه   رف تم   ص بح  هش ت  م ن  عن وان نمون ه، است. ب ه 
  جل وش   دارو   مش ت   ی ک   و   بود   روحانی   قاضی   تجدیدنظر، 

  خودکش  ی   داری   نکن  ه   کن  ی؟ م  ی   چیک  ار "  گف  تم:   ب  ود. 

  شفا  منو   امام   حضرت   بودم،   مرده   من   نه، "  گفت:   "کنی؟ می 

  و   ش ما   اعتق اد   ب ه   ذارم م ی   احت رام   م ن "  گفتم:   من  "داد. 

  ب الا   موض ع   از  تونستم  بعد  "است.  مهم  برام  نگاهت  جن  
  و   بخ ون   رو   پرونده   بگم   قاضی   به   کنم و   صحبت   قاضی   با 

  کن. بعد   گوش   رو   هاشون حرف   بیان،   کن   دعوت   را   طرفین 
  ک ه   ب ود   ای ن   من   هنر   تمام   داد.   وقت   تعیین   دستور   قاضی 
  ابه ت   باید   وقتا   بعضی   بکشانم.  دادرسی  جلسة  به  را  طرفین 
  توان د نمی   جوان   وکیل   ولی   توانم می   من   بشکنیم.   را   قاضی 
  م ا   امتی از   ای ن   و   هس تم   مسن   من   چون   بکند،   را   کار   این 
  کن د.   ص حبت   ب د   م ا  ب ا  خیل ی  تواند نمی  قاضی  که  است 
  برخ ورد   پدران ه   ج وان   زن   های قاضی   با   من   که   طور همان 
  ه ای مس ن بتونن با قاض ی   باید   جوان   های وکیل   کنم، می 

  دادگ اه   در   زی اد   ک رنش   و   زی اد   غ رور   کند.   برخورد  پسرانه 
ع الی    احت رام   ع لاوه ب ه   جس ارت   ترکیب   دهد. نمی   جواب 
  و   نداری   ترس   نداری،   شوخی   تو   که   ببینه   باید   قاضی   است. 

گ ن:  م ی   م ن   ب ه   ها برخی قاضی   کنی. می   رفتار   محترمانه 

  اهان ت  بوی   و   رنگ   توش   از   و   است   تیز   و   تند   هات لایحه "
  ش کایت   کانون وکلا   به   کنی، می   تحقیر   را   ما   داری   یاد، می 

  جمل ه  ی ه  ف روغ  گ م: می   ها آن   جواب   در   من   و   "کنیم. می 
  ک ه   ش م م ی   رد   ی ا گوشه   یک   از   وقتی   من   گه می   که   داره 
 « .بگم  خوب   شعر   تونم یاد، نمی می   گند  بوی 

س اله، مج رد، دوازده 37( )آق ا،  5شوندۀ ش مارۀ )مصاحبه 
سال سابقة وکالت، دارای مدر  کارشناسی ارشد حقوق ج زا، 

 کند: نظر میگونه اظهاردارای منصب خاص حقوقی( این

  ض میر   در   ناخواه خواه   و   هستند   انسان   هم   »قضات 
  است   ممکن   دارند.   فکری   روابط   افراد   با   خود   ناخودآگاه 

  داش ته   بهت ری   رواب ط   پیره ا   یا   ها جوان   با   قاضی   یک 

باشد.   داشته   گارد   ها خانم   به   نسبت   مثال، طور به   یا   باشد، 
  وکیل   سن   یا   جنسیت   که   است   ممکن   موردی   صورت به 

  مث ال،   عنوان  به   باشد.   داشته   تأثیر   قضات   کلام   نوع   در 

  از   ول ی   است،   مرد   یا   زن   طرفدار   قاضی   فلان   گویند می 

  نظ ر   در   گون ه  این   بتوان   را   نفر دو    شاید   قاضی،   20  هر 
وکی ل و    خ ود   ب ه   وک لا   با   قضات   صحبت   نوع   گرفت. 

  عن وان ب ه   دارد.   زی ادی   بستگی   نیز   رفتار و کلام وکیل 
  داشته   اطلاعات   قاضی   دربارۀ   پیش   از   وکیل   اگر   نمونه، 
  قبل   از   را   خودش   دیالوگ   و   صحبت   نحوۀ   تواند می   باشد 
تطبی ق ده د.  کند و با شخصیت قاضی    آماده   قاضی   با 

مثلاً، با یک قاضی باید بیشتر صحبت کرد ولی با یک  
  ش ناخت   بای د   وکی ل   قاضی باید کوتاه ص حبت ک رد. 

  و   باش د   داش ته   قض ات   رفت ار   و   کلام   نوع   از   شخصیتی 
  احت رام،   ب ا   هم راه   مداران ه اخلاق   برخورد   یک   با   وکیل 
تواند ارتباط خوبی با قاضی برق رار  شکیبایی می   و   صبر 
  و هم قاضی س نش   هم وکیل   هرچه   کلی،   طور به   کند. 
  بیش تری   احترام   و   آرامش   و   صدر   سعه   با   شود می   بیشتر 
 کنند.« می   برخورد 

 س ال  پ انزده   س اله،40( )آق ا،  17شوندۀ ش مارۀ )مصاحبه 
 ارش د حق وق دارای مدر  کارشناس ی  متأهل،  وکالت،  سابقة 

 دارد: جزا( نیز با توجه به تجربة شخصی خود اظهار می

 باش د، ترجوان وکیل و باشد ترکم وکیل سن  »هرچه

 تو"  مانند  جملاتی  با  و  کندمی  ح   بیشتری  اقتدار  قاضی
 چ ه وکیل ی  ش دی؟  وکی ل  چطور  هستی،  من  بچة  جای

 س واد  کنن دم ی س عی  "دان ی؟نمی  را  مسئله  این  هستی
 بکشند.«  چالش به را وکیل

س اله، 43خ انم،  ( )1شوندۀ ش مارۀ )و در نهایت، مصاحبه 
مجرد، هشت سال س ابقة وکال ت، دارای م در  کارشناس ی 

س ن وکی ل در ن وع   ت أثیر( در م ورد  ارشد حقوق خصوص ی
 کند: گویی قضات اظهار میبرخورد و پاسخ

»سن در تع املات کلام ی قض ات ب ا وک لا قطع اً 

کلی، قضات ه م در لح ن و ه م ن وع طور  دارد. به تأثیر
کنند. بیشتر قض ات گفتار با وکلای مسن بهتر برخورد می

ملاحظات از نظر رفت اری و احترام ی را درم ورد وک لای 
زند کنند. مثلاً، وقتی وکیلی در میمسن بیشتر رعایت می

و کار کوچکی دارد برخی قضات اگر وکیل جوان باشد ب ه 

، ولی اگر "الان کار داریم."، یا  "برو بعداً بیا."گویند  او می
 اندازند.«تر راه میوکیل مسن باشد کار او را سریع

 شکاف بین قضات و وکلا
 س ال  25  س اله، متأه ل،59( )آق ا،  20شوندۀ شمارۀ )مصاحبه 
دارای مدر  کارشناسی، دارای س مت خ اص   وکالت،  سابقة 

 گوید: حقوقی( پیشنهاداتی دارد و می
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را   ه اقاضی  بیاین  اول  یا  کنیم  نگاه  رو  قضیه  ور»اون
جنسیت )زن،   لحاظ  از  هم  کنیم  بندیدسته  هم مثل وکلا

 ب ا  شخصه  به  من  سن )جوان، مسن(.  لحاظ  از  هم  و  مرد(
 ارتب اط  ترهستند، راحت  چون مسن  نظرهای تجدیدقاضی
 ترندجوان  هاقاضی  چون  ندارم  دوست  رو  دادسرا  گیرم.می
 فاص له عنوانو ب ه  کن همی  نگاه  پدرش  عنوانبه  من  به  و

 ه ایکنه. قاضی توهین من به نمیاد  قاضی بدش  ها،نسل
م ن.   س ن  خ اطرب ه  شاید  ترندراحت  مرد  با وکلای  خانم
کنن د م ی  نگ اه  پدرشون  عنوانبه  من  به  قاضی  هایخانم

 ول  ی ه  ا ارتب  اط بهت  ری ب  ا پدرش  ان دارن  د.زی  را خ  انم
 ط وری ندارن د، م ن  به  خوبی  جوان ح   مرد  هایقاضی
 دادگ اه  قض ات  فهم ه.می  بیش تر  من  از  که  کنهمی  رفتار
 تونممی  من  و  دارند  خوبی  رفتار  و  هستند  مسن  نظرتجدید
 بگیرم. مثلاً، در یک پرونده قاض ی  خوبی  ارتباط  باهاشون
 گرفت. وقت ی م ن  قرار  من  شخصیتی  برخورد  تأثیر  تحت
 کرون ا،  دورۀ  در  بود  نزده  ماسک  قاضی  و  جلسه شدم  وارد

ب ا   و  "نزنم؟  هم  من  پ   نزدی؟  ماسک  چرا"  گفتم  بهش
 ب ا  جوان  مرد  هایقاضی  شد.  باز  دوستی  باب  همین جمله
 قاض ی  ط رف  اون  از  ندارند،  خوبی  مسن میانه  وکیل مرد
 کنهمی  فکر  چون  نداره،  خوبی  ارتباط  جوان  وکیل  با  مسن
 نس لی  تقاب ل  بیش تره.  اطلاع اتش  و  فهمهمی  بیشتر  اون

 به من  خانم  جوان  قاضی  میده.  نشون  دادگاه  در  را  خودش
 خ انم وکی ل ب ه  تا  داره  بیشتری  اعتماد  مسن  آقای  وکیل
 وکی ل  همک اران  ب ا  جوان  مرد  هایقاضی  جوان.  یا  مسن
 س خت  خیل ی  حت ی  ی ا  کنن دم ی  رفتار  بهتر  جوان  خانم
 بشه.« نرم وکیل و بشکنند را او تا  گیرندمی

متغیر سن   خصوص  در   وکلا  زیستة  تجربة  دوگانگی

 و جنسیت 
ش ونده معتق د بودن د ک ه از عوام ل برخی از وکلای مصاحبه 

گذار بر تعاملات کلامی قض ات ب ا وک لا، ق درت بی ان تأثیر
توان د در اقن اع قاض ی و وکیل یا ضعف بیان اوست ک ه م ی

گذار باش د. در ای ن خص وص، برخ ی از تأثیربرد پرونده  پیش
وکلا معتقد بودند که سن وکیل در قدرت بیان یا ضعف بی ان 
او ممثر است و برخی هم اعتقاد داش تند س ن وکی ل در ای ن 

گذار نیست. برخی از وکلا نیز بر ای ن ب اور بودن د تأثیرمسئله  
دارد و گ روه   تأثیرکه جنسیت وکیل بر قوت یا ضعف بیان او  

 ن دارد، ک ه ح اکی از دوگ انگی  ت أثیردیگر اظهار کردند ک ه  
ارتباط متغیر س ن و جنس یت   خصوص  در  وکلا  زیستة   تجربة 

وکیل با قدرت یا ضعف بیان او و متعاقباً اثر آن بر نوع ک لام 
( 19ش وندۀ ش مارۀ )عنوان مثال، مص احبه قاضی با اوست. به 

دارای مدر    وکالت،  ساله، متأهل، هشت سال سابقة   34  آقا،)

 کند:می جزا( ابراز کارشناسی ارشد

 دارد.  ت أثیر  تجرب ه  بلکه  ندارد،  تأثیر  سن  و  جنسیت»
 تجرب ی.  جنب ة  ی ک  و  دارد  علم ی  جنبة  یک  کلاً وکالت
 تجرب ه  ولی  آید،می  دستبه  مطالعه  با  و  دانشگاه  در  علمی
 بیشتر  وکیل  تجربة  چقدر  هر  ها.دادگاه  در  وکالت  طریق  از

 قاض ی  تواندمی  بهتر  بیشتر پرونده کار کرده باشد،  و  باشد
 پرون ده خیل ی ج وان وکیل یک است ممکن کند. قانع  را
 یک  مثلاً  باشد.  داشته  زیادی  تجربة  و  باشد  کرده  کار  زیاد
 ولی  باشد،  کرده  کار  پرونده  تاصد  سال  10  در  مسن  وکیل
 بیش تر  حت ی  ی ا  پرونده  صدتا  دوسال  در  جوان  وکیل  یک
 باشد.« کرده کار

از دی  دگاه  مضمممون سمموما بممازخورد جنسممیت:

گ ذار در تأثیرهای بسیار شوندگان، یکی دیگر از مملفه مصاحبه 
نوع کلام قاض ی ب ا وک لا ب ازخورد جنس یت اس ت ک ه ب ه 

های مختلف مثبت، منفی و گاهی خنثی در این تعاملات شیوه 
یابد. در این مبح  نی ز همانن د س ن، بای د ه م ب ه بروز می

ه ای جنسیت قاضی توجه کرد و هم به جنسیت وکیل. دسته 
دوگانگی تجربة زیستة وکلا در خص وص متغی ر (  1مفهومی  
ق البی و   تفک رات  (3جنسیت ب ر قاض ی و    تأثیر  (2  جنسیت؛
ذی ل مض مون ب ازخورد جنس یت ق رار   های جنسیتی،کلیشه 

 شوند. می گرفتند و در ادامه، اکنون هریک به تفکیک بررسی

متغیر   خصوص  در  وکلا   زیستة  تجربة  دوگانگی 

 جنسیت 
 متغیر جنسیت  خصوص  در  وکلا  زیستة   تجربة   دوگانگی  نوعی

کردند که جنسیت وکیل در اظهار می  برخی از وکلادیده شد.  
دارد و قض ات م رد ب ه  ت أثیرتعاملات کلامی قضات با وکلا 
گذارند، و برخ ی کنند و احترام میوکلای زن بیشتر توجه می

کردند که قضات ب ه وک لای م رد بیش تر دیگر نیز اظهار می

گذارند و برخی نیز ادعا داشتند که جنس یت وکی ل می احترام
ی ن دارد. ای ن چن دگانگی تجرب ة ت أثیردر کلام قاضی هیچ  

زیستة وکلا در خص وص متغی ر اجتم اعی جنس یت را ش اید 
گونه تفسیر کرد که از عوامل مهم در ن وع ک لام و بتوان این

برخورد قاضی با وکلا، شخصیت قاض ی و شخص یت وکی ل 
شوندگان نیز به این مسئله اش اره است که بسیاری از مصاحبه 

ها ارایه ش ده اس ت ک ه هایی از مصاحبه کردند. در زیر نمونه 
 دهد. این دوگانگی را در جلسة دادرسی شرح می

ساله، 37( )خانم،  8شوندۀ شمارۀ )عنوان نمونه، مصاحبه به 
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مجرد، هفت سال س ابقة وکال ت، دارای م در  کارشناس ی 
 گوید:حقوق( می

 قضات ب ا وک لا  کلام  نوع  وکیل در  سن  و  جنسیت»
 خ انم  یا  جوان  وکلای  به  راجع  قضات  ندارد.  چندانی  تأثیر
 چون  کهاین  کنند،می  برخورد  خوب  هاآن  با  و  ندارند  جبهه
 خ اطربه  برعک ،  یا  و  نکنند  توجه  او  به  است  خانم  وکیل
بدهن د،   آوان    ی ا  ایوی ژه  امتیاز  اوبه    وکیل  بودن  خانم

مرد ضد وک لای   وکلای  متأسفانه برخی  ولی  وجود ندارد.
 م رد  قاض ی  ک ه  زم انی  گویندمی  کنند وزن صحبت می
زده گیرند. دی دگاه جنس یتمی بهتر رأی باشد وکلای زن

شود باع  می  برخی از وکلای مرد نسبت به وکلای زن  
 زن  مقاب ل  ط رف  وکی ل  دف اع  جلس ة  در  اگر  بگویند که
 و باش  ندم  ی بازن  ده پرون  ده آن در قطع  اً ه  اآن باش  د،
گونه وک لای م رد، این  دیدگاه  از  بگیرند.  حکم  توانندنمی

های گوید تا تواناییعلیه وکیل زن سخن میوکیل مرد بر
زنان را زیر س مال  ببرن د و ن اتوانی خودش ان را در رأی 

 زن وکیل نگرفتن و شکست در پرونده توجیه کنند. ... اگر
 ن اتوان  و  هست دیگر  زن  وکیل  که  گویندمی  نیاورد،  رأی

 که  است  این  مرد  وکلای  دیدگاه  کلاً  نیاورده. رأی  و  بوده
حک م ب ه نف ع خودش ان   بای د  حتم اً  زن  وکی ل  برابر  در

 «شود. صادر

 55( )آق ا،  2شوندۀ ش مارۀ )عنوان مثالی دیگر، مصاحبه به 
سال سابقة وکال ت، دارای م در  دکت ری   22ساله، متأهل،  

 کند:حقوق، دارای سمت خاص حقوقی( بیان می

داد، ول ی جنس یت ب ر  نظ ر  تواننمی  مطلق  طور»به
 ت وانمی دارد.  ت أثیرنوع تعاملات کلامی قضات با وک لا  

 برق رار  ارتب اط  بهت ر  خانم  وکلای  با  مرد  قضات  که  گفت
 کنند و برعک ، ولی این امر هم جنبة مطل ق ن دارد.می
قضات   کلامی  تعاملات  نوع  در  نیز  وکیل  خود  برخورد  نوع
 دارد.«  بسیاری تأثیر وکلا با

 س  اله،40( )آق  ا، 17ش  وندۀ ش  مارۀ )همچن  ین، مص  احبه 
 دارای م در  کارشناس ی  وکال ت،  سابقة   سال  متأهل، پانزده 
 کند: جزا( اظهار می  ارشد حقوق

 ن وع ب ر زی ادی بس یار ت أثیر وکیل سن و  »جنسیت
 حق وقی دارد. قضات سواد با وکلا قضات  کلامی  تعاملات
 بیش تر  باش د،  آق ا  قاضی  اگر  کشند.می  چالش  به  را  وکلا
 ح    زی را  کشدمی  چالش  به  را  آقا  وکلای  حقوقی  سواد
 و  کنن دنمی  رقابت  هاخانم  با  ولی  دارد  آقا  وکیل  با  رقابتی
 زی را  دارن د  چ الش  خانم  وکلای  با  خانم  قضات  برعک ،
   است.«  موافق جن  با  رقابت

س اله، 39( )خ انم،  12شوندۀ ش مارۀ )در نهایت، مصاحبه 
مجرد، پانزده سال سابقة وکالت، دارای مدر  دکتری حقوق( 

      دارد:اظهار می

  ت ا   وکلا   با   قضات   کلام   نوع   در   وکیل   سن   و   جنسیت » 
  هم ة   ک ه   گف ت   قاطعی ت   ب ا   ت وان دارد. نمی   تأثیر   حدودی 
  ش ان ک لام   نوع   در   ها آن   برای   وکیل   سن   و   جنسیت   قضات 
  خود قاضی   شخصیت   به   حدی   تا   مسئله   این   البته   دارد،   تأثیر 
  احت رام   وک لا   هم ة   ب ه   قاض ی   ی ک   م ثلًا،   گردد. برمی   نیز 
  دارد   امک ان   کند، ی ا می   رعایت   را   معاشرت   آداب   و   گذارد می 
  خ وب  وکیل ی  با  روز  آن  و  نباشد  خوب  حال قاضی   روز   یک 

  و   قض ات   همة   به   توان نمی   را   مسئله   این   ولی   نکند،  صحبت 
  قطع اً  قاض ی،   با   باشد   آشنا   وکیل   اگر   داد.   تعمیم   شعب   همة 
  قاض ی   اگ ر   ی ا   است   بهتر   آشنا   وکیل   با   قاضی   صحبت   نوع 
  و  م ذهبی  ه ای بح    لح اظ ب ه  اس ت  باشد، ممکن   مُعمم 
 کند.«  صحبت   تر راحت   آقا  وکیل   با   اعتقادی 

های  قالبی و کلیشه   تفکرات   جنسیت بر قاضی،   تأثیر 

 جنسیتی 
  تفک رات   جنسیت بر قاضی،   تأثیر جایی که دو کد محوری  از آن 

های جنسیتی بسیار با هم همپوش انی دارن د، در  قالبی و کلیشه 
شوند. برخی از وکلا اظه ار داش تند  ذیل یک عنوان بررسی می 

دارد، بلکه در    تأثیر تنها در نوع کلام قاضی  که جنسیت وکیل نه 
گذار اس ت. برخ ی از  تأثیر نظر قاضی و حتی در صدور رأی نیز  

وکلا، هم وکلای خانم و هم آقا، نیز اظهار داشتند که برخ ی از  
کنن د ت ا رأی  شان استفاده می های زنانه وکلای خانم از ظرافت 

ه ا در  ه ایی از مص احبه ها صادر شود. در ادامه نمون ه نفع آن به 
 شود. راستای همین مبح  ارایه می 

ساله، مجرد، ده س ال 37آقا،  ( )15شوندۀ شمارۀ )مصاحبه 
ص راحتا اع لام   دارای مدر  دکت ری حق وق(  سابقة وکالت،

 کلام ی  تعاملات  نوع  در  وکیل  سن  و  جنسیت  قطعاًکند: »می
 خ ود  ب ه   بس تگی  مس ئله   این  البته   دارد.  تأثیر  وکلا  قضات با
 ت رمحترمان ه   کم ی  هاخانم  با  دارد، معمولاً قضات  نیز  قاضی
 جنس یت  حت ی  گ اهی  تر.ج دی  آقایون  با  و  کنندمی  صحبت
 صدور  در  بلکه   کلام،  در  تنهانه   قاضی  نظر  تفاوت  باع   وکیل
 دهد.«می رأی خاصی جنسیت  نفع  به   مثلاً، شود،نیز می رأی

س  اله، 36( )آق  ا، 16ش  وندۀ ش  مارۀ )همچن  ین، مص  احبه 
متأهل، نه سال سابقة وکالت، دارای مدر  کارشناسی ارش د 

 دارد:حقوق( نیز صراحتاً بیان می

دارد؛   وج ود  زدهجنس یت  نگ اه  ما  محاکم  در  »اصولاً
 و  کنن دمی  ص حبت  بهتر  خانم  وکیل  با  مرد  تقضابرخی  
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 اس ت.  زیاد  دارند  جنسیتی  نگاه  که  قضاتی  برعک . تعداد
باشد م ثلاً   خاصی  دلایل  به  تواندمی  قضات  جنسیتی  نگاه

 س ن هرچه پوشند.ها زیباترند یا بهتر لباس میاینکه خانم
ش ان کلام ی و رفت اری هایبرخورد رود،می  بالاتر  قاضی
 صحبت  وکلا  با  بیشتری  حوصلة  است و با صبر و  نیز بهتر

او همچنین   «.کنند.نمی  برخورد  نیز  زدهجنسیت  و  کنندمی

 ش انزنان ه  ه ایظرافت  از  هاخانم  برخی»کند:  اضافه می

 گیرند.«می حتی رأی و  کنندمی  استفاده

 هف ت  س اله، مج رد،  35( )آق ا،  7شوندۀ شمارۀ )مصاحبه 
دارای مدر  کارشناس ی حق وق( درب ارۀ   وکالت،  سابقة   سال
 گوید:جنسیت بر قضات می تأثیر

 نگ اه  وکی ل  ه ایخ انم  ب ه  نس بت  »برخی قض ات
 جواب در است،  ترجذاب  برایشان  خانم  انگار  دارند،  دیگری
 سلام  جواب  حتی  قضات  برخی  هاوقت  خیلی  مرد  وکلای
   «.دهندنمی  هم را مرد وکلای

جنسیت وکیل ب ر قاض ی،   تأثیرو در نهایت، در خصوص  
ساله، مجرد، هف ت س ال 32( )خانم،  3شوندۀ شمارۀ )مصاحبه 

س  ابقة وکال  ت، دارای م  در  کارشناس  ی ارش  د حق  وق( 
 گوید:مندی میصراحت و با گله به 

برخ ورد   ک ه  کم ی  ش عبات  دارن د  وج ود  »متأسفانه
دارد م ی  نگه  را  خانم  وکیل  کلامی قاضی عالی است ولی

 تا...« 

 گیرینتیجهبحث و 
  ب ه   منج ر   اخی ر،   ه ای س ال   در   کیف ی   تحقیقات   فزایندۀ   رشد 

  ه ای پدی ده   از   ت ر عمی ق   جهت در    در   مثبت   گامی   برداشتن 
است. پژوهش حاض ر ب ا ه دف    شده   ها آن   پویایی   و   اجتماعی 

بررسی تعاملات کلامی قضات با وکلا در شهر مشهد، با توجه  
به متغیرهای اجتماعی جنسیت، سن و تحصیلات وکلا انج ام  
شد و در نتیجه چگونگی تجلی این عوامل را در کلام قض ات  

نگارندگان به این نتیجه دس ت یافتن د ک ه س ن،  تبیین نمود.  
ه ا،  جنسیت و تحصیلات وک لا در ن وع ک لام قاض ی ب ا آن 

دارد. جنس یت از    ت أثیر گویی و حتی ص دور رأی قاض ی  پاسخ 
های جنس یتی در ای ن  ای برخوردار است و کلیشه اهمیت ویژه 

ت أملی  یکی از مسایل قاب ل اند.  حاشیه حیطه بسیار پررنگ و پر 
ها توسط وکلا اظه ار ش د، اهمی ت شخص یت  که در مصاحبه 

قاضی و شخصیت وکیل در تعاملات کلامی قض ات ب ا وک لا  
افراد از س ن،    بود که حاکی از این امر است که شخصیت خود 

ها  گذارتر اس ت. بس یاری از پرون ده تأثیر ها  جنسیت و سواد آن 

کنند که اگر این اف راد از  برای قاضی و وکیل بحران ایجاد می 
توانند در  قبل بر روی شخصیت خود کار کرده باشند، آنگاه می 
خ وبی  آن بحران خود را هم از لحاظ کلامی و هم رفتاری ب ه 

شناختی و شخصیتی م رتبط ب ا  مدیریت کنند. متغیرهای روان 
وجود آمدن ای ن ش رایط  مدیریت شرایط بحرانی باید قبل از به 

در فرد وجود داشته باشند زی را در ه ر م وقعیتی ه م عوام ل  
دارن د. اگ ر    ت أثیر شخصی و هم عوامل محیطی در رفتار ف رد  

باش ند؛ یعن ی عوام ل   قاضی و وکیل شخصیت مجربی داشته 
شخصیت خود را بهبود داده باشند، حتی اگر عوام ل محیط ی  

ه ا باش ند، خیل ی  ه ایش( علی ه آن ها و بحران )پرونده و تنش 
توانند آن موقعیت یا بحران را مدیریت کنند و اج ازه  خوب می 

    رفتارشان شود. ندهند که منجر به بروز بحران در کلام و 
پژوهش حاضر با هدف بررسی نوع کلام قضات با وک لا 

، جنس یت، س ن و با توج ه ب ه متغیره ای اجتم اعی خ اص
بس یاری از به این نتیجه رس یده اس ت ک ه    تحصیلات وکلا،

کنن د. ش ان اعم ال ق درت میقضات از طریق زبان و ک لام
توان در گفتمان قضات با وکلا چه انعکاس روابط قدرت را می

صورت خشونت کلامی، یا خش ونت منفعلان ه، و در قال ب به 
ها با وکلا در جلسات دادرس ی مش اهده دوستانه آنلحن غیر

( مبن ی ب ر 2020هلی ویی)کرد. این نتیجه با نت ایج پ ژوهش  
 و  ژان ر  ه ر  مختل ف  کنندگانشرکت  بین  قدرت  اینکه پویایی

 ب  ر دادگ  اه  جلس  ات در کنندگانش  رکت مختل  ف ان  واع ب  ین
 ب ه   کنن دگان ک ه شرکت  هاینقش  و  شخصی  ضمایر  انتخاب

گذارد، تا می  تأثیرشوند  این ضمایر شخصی اختصاص داده می
 سوست. حدی هم
رون  د ق  انونی ( نی  ز در پژوهش  ی مش  ابه 2016)س  انی
را در کشور نیجریه بررسی نم وده اس ت.   ی دادگاه هابازجویی

ای ن   م ورد اس تفاده در  ک ه ادبی ات  وی بر ای ن ب اور اس ت
. هس تند  تهدی دآمیزو  دوس تانه  غی ر،  آمیزها خصومتبازجویی
م  در  تحص  یلی  و جایگ  اه اجتم  اعی، س  ن انن  دم ع  واملی

 در ه  ادر ب  ازجویی رعای  ت ادب ب  رای تعی  ینه  ایی لا م  
هستند. نتایج پژوهش حاض ر نی ز از ای ن های نیجریه  دادگاه 

جهت که عوامل اجتماعی بر نوع ک لام و ادبی ات قض ات ب ا 
 سوست. هم سانیگذارند، با نتایج پژوهش تأثیروکلا 

از دیگر نتایج پژوهش حاضر این است که در بافت قضایی  
ش ود و قض ات در تعام ل  ای می به عناصر اجتماعی توجه ویژه 

کلامی خود ب ا وک لا ب ه س ن، جنس یت و تحص یلات وکی ل  

  و همک اران   بری ص  دارند. این نتیجه ب ا نت ایج پ ژوهش    توج 
  ،  در  تحلیل  گفتمان  در  بافت  قض ایی مبنی بر اینکه    ( 1397) 
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ش ایان    .سوست ای شود، هم توجه ویژه   به عناصر اجتماعی   باید 
م تهم و  -پلی  ساختار گفتمان    سایی شنا ها به  ذکر است که آن 

ان د  کند، پرداخته ایفا می   در این گفتمان   پلی    ی که نقش   واکاوی 
اند،  های تهران بررسی کرده متهم را در دادگاه -و گفتمان پلی  

وکیل را در جغرافیای  -که پژوهش حاضر گفتمان قاضی درحالی 
شناس  ی اجتم  اعی حق  وقی  ش  هر مش  هد از دی  دگاه زب  ان 

 نموده که تاکنون سابقه نداشته است.  بررسی 
 و همک اران  زائ رینتیجة دیگر این پژوهش که با نتایج  

سوس ت، ای ن « همدادگاه   در  زبان و کلام»  در حیطة (  1396)
 راهبرده   ایو  کلام   یه   ای روش وک   لا ازاس   ت ک   ه 

کنند. پژوهش با هدف اقناع قضات استفاده می  یختشناکاربرد
حاضر نیز مانند پ ژوهش ایش ان در حیط ه ک لام در دادگ اه 
است، اما متمرکز بر نوع تعامل کلامی قضات با وکلا با توجه 
به سه متغیر اجتماعی سن، جنسیت و تحصیلات وکلا اس ت، 

که زائری و همکاران فقط به بررسی نوع ک لام وک لا درحالی
اند و خلا  موجود در پژوهش حاض ر در  و بررس ی پرداخته 

شده است. در پژوهش ایشان متغیرهای اجتماعی مورد بح   
که نگارندگان پ ژوهش حاض ر اند، درحالیدر نظر گرفته نشده 

 اند.این متغیرها را در  کرده و در نظر گرفته  تأثیراهمیت و 

  ان  د ک  ه ادای ( بی  ان ک  رده 1390و همک  اران )   موس  وی  
  توس ط  اق رار  بی ان  ش یوۀ  و  الفاظ  یا نوع  شاهد،  توسط  شهادت 
  ن ژاد،   س ن،   مانند جنس یت،   مختلفی   عوامل   تابع   تواند می   مُقر، 

  جس  می،   و   روح  ی   س  لامت   و   س  واد   ه  وش، می  زان   قومی  ت، 
  حقیق ی اف راد   م راد   کش ف   بن ابراین، .  اجتماعی باشد   فرهنگ 
  شود می دشوار   حدودی  تا  موارد  برخی  در  قاضی  توسط  ذکرشده 
  محس وب   قضایی   عدالت   تحقق   برای   مانعی   تواند می   و این امر 
پژوهش حاضر نیز از این جه ت ک ه تع املات کلام ی  .  گردد 

جنسیت، سن و تحصیلات وکلا اس ت،   قضات با وکلا متأثر از 
سو است. ولی تفاوت عم ده  با پژوهش موسوی و همکاران هم 

در این است که در پژوهش حاضر به تعاملات کلامی قض ات  
که موس وی  با وکلا در شهر مشهد پرداخته شده است، درحالی 
 اند. و همکاران کلام شاهد و مُقر را بررسی کرده 

ت وان گف ت ک ه نت ایج ای ن  بندی کلی، م ی در یک جمع 
متغیره ای اجتم اعی س ن، جنس یت و    ت أثیر پژوهش درب ارۀ  

های قبل ی  ها، با پژوهش تحصیلات وکلا بر کلام قاضی با آن 
ب ه اذع ان بس یاری از  وک لای    سوس ت. در همین راستا ه م 

ش  ونده، در روی  دادهای حق  وقی ش  هر مش  هد رواب  ط  مصاحبه 
فرادستی و فرودستی حاکم است. بسیاری از قض ات از طری ق  

کنند. انعکاس روابط ق درت  شان اعمال قدرت می زبان و کلام 

ص ورت خش ونت  توان در گفتمان قضات با وکلا چه ب ه را می 
ها  دوستانه آن کلامی، یا خشونت منفعلانه و در قالب لحن غیر 

با وکلا در جلسات دادرسی مشاهده کرد. باتوجه به عدم توازن  
قدرت در بافت حقوقی، بسیاری از وکلا اظهار داش تند ک ه در  

ای جز کوتاه آمدن ندارن د  مقابل کلام پرخاشگرانه قضات چاره 
 شان خواهد بود. ها و موکل زیرا بح  با قضات به ضرر آن 
ها حاکی های حاصل از مصاحبه شایان ذکر است که داده 

ها و مضامین ب ا ه م از این است که در موارد زیادی این داده 
همپوشانی دارند و ایجاد مرز دقیق و ج دا ک ردن س ه متغی ر 

پ  ذیر اجتم  اعی س  ن، جنس  یت و تحص  یلات از ه  م امک  ان

ه ایی ک ه در زی ر مثالها و  همین علت، نمونه است. به  نبوده 
اند )مثلاً در ذیل مجموعة مسئلة س ن برخی کدها آورده شده 

ها با کد بازخورد جنسیت( با هم همپوشانی دارند و گزارش آن
پذیر نبود که این امر ناشی از مجزا در همة موارد امکان طوربه 

متقاب ل   تأثیرهمبستگی بسیار زیاد این متغیرهای اجتماعی و  
ها در تعاملات کلامی قضات ب ا وک لا اس ت. و چندجانبة آن

همچنین، نتایج حاکی از آن است که سن و تحصیلات با هم 
تب ع آن رود ب ه بسیار همبستگی دارند و هرچه س ن ب الا م ی

رود ک ه ب ا دانش علمی، اجتماعی و در  فرد هم بالاتر م ی
هم اثر همپوشانی دارند و در نتیجه ن وع تع املات قض ات و 

 شود. تر و عدالت محورتر میوکلا با هم مطلوب
نوآوری این پژوهش در این است ک ه تع املات کلام ی 
قضات با وکلا در جلسات دادرس ی ب ا توج ه ب ه س ه عام ل 

طور خ اص در اجتماعی سن، جنسیت و تحصیلات وکلا و به 
جغرافیای شهر مشهد که شهری مذهبی است بررسی گردیده 

ت وان ب رای بهب ود تع املات نتایج این پژوهش م یاز  است.  
 کلامی کارگزاران حقوقی استفاده کرد.

در اینجا لازم است اشاره ش ود ک ه مانن د ه ر پ ژوهش 
ه ایی داش ته اس ت. دیگری، ای ن پ ژوهش نی ز مح دودیت

توان به این نکته اشاره ک رد عنوان یک محدودیت کلی میبه 
ممک ن   ؛تعم یم دادتوان  میکیفی را نهای  که نتیجة پژوهش

های حقوقی طیدر مورد سایر محاین پژوهش  های  یافته است  
بس ا اگ ر مصداق نداش ته باش د و چه های دیگر ایران  و شهر
 پژوهشگرانی متفاوت انج امیا    دیگر  یمانزع در  ضوهمین مو
در م ورد تعم یم  بر این اس اس،به نتایج متفاوتی برسد.    ،شود

نتیجة حاصل از مصاحبه با گروهی کوچک از وک لا ب ه ک ل 
 انج ام  گروه وکلا و قض ات بای د ب ا احتی اط رفت ار ک رد. در

 ک ه   بودند  مواجه   هاییمحدودیت  با  نگارندگان  حاضر  هشپژو
 از  زی ادی  تع داد  تمایل نداشتن  به   توانمی  هاآن  ترینمهم  از
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 ک ه ای ن  از  ه اآن  از  برخی  زیرا  کرد  اشاره   مصاحبه   برای  وکلا
داشتند   ترس  کنند،  صحبت  وکلا  با  قضات  گفتمان  نوع  دربارۀ 
 .کردندمی اجتناب  و از آن

ه ایی از ق ولگان بر آن بود تا با ارایة نق لتلاش نگارند
وجود بیاورند ت ا ب ه بی ان ها به زبان وکلا فرصتی را برای آن

شان بپردازند تا از این طریق بتوان ها و نظرات شخصیدیدگاه 
گامی ممثر در جهت بهبود تعاملات کلامی و اج رای ع دالت 

ه ایی در ای ن ها برداشت. با انجام پ ژوهشکلامی در دادگاه 
حیطه، همین که مجریان قانون متوجه امر خطیر زبان ش وند، 
خود گامی است رو به جلو در جهت تحق ق ع دالت کلام ی، 
چون در هر صورت گریزی از تسلط گفتمان قدرت در تقن ین 
و تعاملات کلامی در رویدادهای حقوقی نیست. ش اید نت وان 

ت وان از محور مح ض داش ت ام ا م یگفتمان حقوقی عدالت
 سقوط در ورطة سوگیری پرهیز کرد.

 

وک لای ش هر   دی دگاه   از  تنها  حاضر  جا که پژوهشاز آن
اس ت،   پرداخته   وکلا  قضات با  کلامی  تعاملات  نوع  مشهد، به 
 ن وع  بررس ی  ب ه   پژوهش گران  آین ده   در  که   شودمی پیشنهاد
 نیز بپردازن د  قضات  دیدگاه   از  وکلا  قضات با  کلامی  تعاملات

ش ود ای ن بشوند. همچنین، پیشنهاد می  قضات  نظر  جویای  و
پژوهش در شهرهای بزرگ دیگر ایران نظیر تهران، اصفهان، 

نتایج پ ژوهش   با  تبریز و شیراز نیز انجام شود و نتایج حاصل
شود زیرا ج و جغرافی ایی و ق ومیتی ش هرهای   مقایسه   حاضر

ف راوان دارد.   تأثیرها  دیگر قطعا ًبر تعاملات کلامی در دادگاه 
ه ای ه ا و ک انوندادگ اه   اختیار قوۀ قضاییه،  در  نتایج  سپ ،

 ب رای شایس ته  و عمل ی اق دامی بتوان تا  شود  داده  قرار  وکلا
داد و از ای ن طری ق   انجام  هادادگاه   در  کلامی  تعاملات  بهبود

ها شاهد باشیم زیرا بخش ی از دادگاه اجرای بهتر عدالت را در  
 باشد.اجرا و تحقق عدالت، عدالت در کلام می
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