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 چكیده

سال تأث  ی فراوان  یهاپژوهش  ری اخ  یهادر    ی هاسبک  ری درمورد 
تغ بر  گفتار  نوا  رییمختلف  آواشناس   ییعناصر  است.  شده   ی انجام 

چهارچوب  ها،کیتکن  بیترک   یاجتماع و   ی نظر  یهاعناصر 
جامعه  یآواشناس بررس   یشناس و  در  کندیم  یرا  حاضر،  پژوهش   .

آواشناس مطالعات  بر    اربردک  ریتأث  ،یاجتماع   یچارچوب  بافت 
پا   نیانگیم مدت  ه،یفرکانس  طول  و  جفتشدت  و کلمهزمان  ها 

مذهب  کسانی  یهاپاراگرافجفت مختلفِ  بافت  دو  در  و   یرا 
  ی بررس  5.4.17  شیرایو  PRAATافزار  با استفاده از نرم  یرمذهبیغ
 29  یسن   نیانگیخانم با م   ۀ کنندمنظور از ده شرکت  نی. به اکندیم

تا   خواسته شد  )  8سال  مذهب   4پاراگراف  بافت  با    4و    یپاراگراف 
غ  بافت  با  سخنرانیرمذهبیپاراگراف  حالت  با  را  هر   ی(  بخوانند. 

حاوجفت اسم  یکی  یپاراگراف  )فاطمه،   یهااز  پژوهش  موردنظرِ 
 نیانگیم  انیتفاوت م  یِ( است. هدفْ بررسنیمحمد، عباس و حس

( در  بلی(، و شدت )دسهیزمان )هزارم ثان)هرتز(، مدت  هیفرکانس پا
 جیاست. نتا  یرمذهبیو غ  یاما در دو بافت مذهب   کسانی  یهاکلمه

م  نشان  تما  دهدیپژوهش  زمان مدت  طول  انیم  ز یکه 
مذهب  کسانی  یهاکلمهجفت بافت  دو  غ  یدر  لحاظ به  یرمذهبیو 
ا  داریمعن  یآمار به  مدت   نیاست،  طول  که  واژهمعنا    ی هازمان 

 بوده است.  تریولانط یموردنظر در بافت مذهب
 

 ،ییعناصر نــوا  ،یاجتماع  یآواشناس  ،یاجتماع  یشناسزبان  :هاکلیدواژه

 .رشید ه،یشدت، فرکانس پا

 

Abstract 

In recent years, numerous studies have been done 

on the impact of different speech styles on the 

changes of prosodic elements. Sociophonetics 

examines the combination of techniques, 

elements, and theoretical frameworks in 

phonology and sociology. The present study, 

within the framework of sociophonetics studies, 

examines the effect of context on the fundamental 

frequency, intensity and duration of identical word 

pairs and paragraphs in two different religious and 

nonreligious contexts using PRAAT software 

version 5.4.17. For this purpose, ten female 

participants with an average age of 29 years were 

asked to read 8 paragraphs (4 paragraphs with 

religious context and 4 paragraphs with non-

religious context).Each paragraph contains one of 

the target research names (Fatemeh, Mohammad, 

Abbas, and Hossein). The purpose is to study the 

difference between the average fundamental 

frequency (Hz), duration (ms), and intensity (dB) 

in the same words but in both religious and non-

religious contexts. The results show that the 

difference between the duration of identical word 

pairs in the two religious and non-religious 

contexts is statistically significant, meaning that 

the duration of the words in the religious context 

was longer. 

 

Keywords: Sociolinguistics, Sociophonetics, Prosodic 

elements, Intensity, Fundamental frequency, Duration. 
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 مقدمه
عناصر نوایی نقشی مهم در درک گفتار دارند و به درک بهتـر 

کننــد )کــاتلر و هــا و رفــع ابهامــات گفتــاری کمــک میواژه 
در این پژوهش به بررسی چنـد مؤلفـه از  (.1997، 1همکاران

)زیروبمـی( 2گیری فرکـانس پایـه انـدازه عناصر نوایی ازجمله  
(Hzشدت ،)3 (dBو دیرش )5برحسب هزارم ثانیه  4 (ms در )

پـردازیم. در ایـن دو بافت متفاوت )مذهبی و غیرمـذهبی( می
 دادن به این پرسشیم که چـه تفـاوتیپژوهش به دنبال پاسخ

(، ه یـزمان )هزارم ثان)هرتز(، مدت  ه یفرکانس پا  نیانگیم  انیم
امــا در دو بافــت  کســانی یها( در کلمــه بلیشــدت )دســو 

 .است  یرمذهبیو غ  یمذهب
شـود، در بخـش پژوهش حاضر به سه بخش تقسـیم می

زیروبمی، فرکانس پایه و شدت   ازجمله های نوایی  اول، مؤلفه 
یی، عناصر نواهای مربوط به  شوند، سپس پژوهشبررسی می

های مختلـف بـر تغییـر و تـأثیر سـبک  6آواشناسی اجتمـاعی

هـای نوایی مرور خواهـد شـد و در بخـش سـوم، داده  عناصر
 پژوهش بررسی و نتایج حاصل از این بررسی ارائه خواهد شد.

صوت عبارت است از ادراک شنونده از میزان   7زیروبمی

های صوتی هنگام تولید آن صوت. زیروبمـی در ارتعاش پرده 
مـؤثر اسـت   8تحقق عناصـر نـوایی تکیـه، نواخـت و آهنـگ

 (.51: 1392)مدرسی،  
ارتعــاش    9( همبســتۀ آکوســتیکی F0فرکییانس پایییه   

شود. برای مثال،  های صوتی است که به هرتز محاسبه می پرده 
اگر بگوییم فرکانس پایۀ صوت یک مـرد در تولیـد یـک واکـه  

های صوتی وی در حین تولید واکـۀ  هرتز است، یعنی پرده   100
اند. همبستۀ شنیداری فرکانس  بار باز و بسته شده   100  موردنظر 

، اگر فرکـانس پایـه  گر ی د عبارت به شود.  پایه، زیروبمی نامیده می 
ها در بـافتی خـاص  در تولید یک واکه بـه نسـبت دیگـر واکـه 

ها  آن واکه را زیرتر از سـایر واکـه   افزایش یابد، شنوندگانِ زبانْ
 (. 111: 1392قوامی،  خواهند شنید )مدرسی 

همبستۀ آکوستیکی تغییـرات فشـار صـوت اسـت.    شدت 

فشار هوای زیر چاکنای در تولید یـک آوا افـزایش    که ی درصورت 

 
1. A. Cutler et al 

2. formant0 

3. intensity 

4. duration 

5. millisecond 

6. sociophonetics 

7. pitch 

8. intonation 

9. acoustic correlate 

یابـد.  یابد، شدت آن بر روی سـیگنال آکوسـتیکی افـزایش می 
  بل است. همبستۀ شنیداریِ شـدتْدسی   گیریِ شدتْواحد اندازه 

بلندی است. شنوندگانِ زبان افزایشِ شدت صوت را به افزایش  
 (. 111:  1392قوامی،  کنند )مدرسی بلندی آن تعبیر می 

 پیشینۀ پژوهش
 prosodíaاصطلاح )عناصر( نوایی برگرفتـه از واژۀ یونـانی  

علاوۀ چیزی است. درواقع عناصر نوایی از عناصـر به   معنایبه 
امـا در شـود،  نوشـتار مـنعکس نمیزبرزنجیری هستند که در  

ــای ضــمنی واژه  ــه و معن ــر جمل ــد تعبی ــا بســیار تأثیرگذارن ه
 (.2011 11به نقل از پوکورنی 2010، 10)گراسگر

دهندهِ حـالاتی  توانـد نشـان تغییرات زیروبمی در گفتـار می 
یـا   ت ی جـد تـابی، شـوق و هیجـان، تعجـب، مانند خستگی، بی 

طبعی گوینده باشد. همچنین الگوهای زیروبمـی در گفتـار  شوخ 
فرد در مقام مادر، مخبر رادیـو و تلویزیـون، نماینـدۀ مجلـس و  

های شنونده و موضع کـلام متفـاوت اسـت.  غیره بنا بر ویژگی 
این تغییرات کـه از عوامـل غیرزبـانی سـن، جنسـیت، حـالات  

پذیرنـد،  های شنونده و نظایر آن تأثیر می روحی گوینده، ویژگی 
(.  1:  1384گیرند )اسلامی،  خارج از حوزۀ مطالعۀ آهنگ قرار می 

در دو دهۀ گذشته حیطـۀ بررسـی عناصـر نـوایی شـاهد رشـد  
ای مانند مطالعات فیزیولـوژی  رشته چشمگیری در مطالعات بین 

توان بـه  ها می ن ۀ آ ازجمل ( که  2012، 12است )پریتو  عصبی بوده 
و    13هایی نــوایی )ماروتــا پریشــی بــر مؤلفــه تــأثیر زبان مطالعــۀ  
های نـوایی در بیمـاران دچـار  بررسی مؤلفه  (،  2008همکاران،  

(، بررسـی  2015،  15و پودمسـکی   14سکتۀ مغـزی )گورامسـکی 

های نوایی در بیمـاران مبـتلا بـه پارکینسـون )پرونسـا و  مؤلفه 
  سـال بزرگ کودکـان و  های نـوایی  مؤلفـه (، بررسی  16همکاران 

( اشـاره کـرد. بررسـی  2013،  17اوتیست )سانتوس و همکـاران 
شناسی زبـان )یـا  های مرتبط با روان عناصر آواشناسی در حیطه 

شـده اسـت.    نامیـده   18شناسی زبان(، آواشناسـی عصـبی عصب 
  آواشناسی اجتماعی   های زیرمجموعۀ پژوهش پژوهش حاضر را  

( آواشناسـی اجتمـاعی را  2010)  19فولکیس و همکاران   دانست. 
هـا، عناصـر و  دانند که به بررسـی ترکیـب تکنیک ای می حوزه 

 
10. H. Grassegger 

11. F. Pokorny 

12. P. Prieto 

13. G. Marotta et al 

14. K. Guranski 

15. R. Podemski 

16. J. Proença et al 

17. J. F. Santos et al 

18. Neurophonetics 

19. P. Foulkes 
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پـردازد.  شناسـی می های نظـری آواشناسـی و جامعه چهارچوب 
ها نیست، بلکـه گوینـده و  ارتباط گفتاری تنها تبادل واژه  درواقع 

شنونده از کلیدهای نوایی چـون متغیرهـای زیروبمـی، شـدت،  
ریتم و کیفیت گفتار بـرای رمزگشـایی پیـام گفتـاری اسـتفاده  

( و داشتن الگویی بـرای بررسـی  2001،  1کنند )موزیکوناکی می 
هـا و  هـای گفتـاری، عواطـف، هیجان مراتب ادب، کنش سلسله 

دیگر عوامل مهـم مـؤثر بـر سـبک گفتـاری فـرد لازم اسـت  
 (. 1994،  2)هیگوچی و همکاران 

هـای ( بیشتر پژوهش2010به باور فولکیس و همکاران )
آواشناسی اجتماعی بـه بررسـی کارکردهـای ارتبـاطی تنـوع 

پردازند. از این منظـر، اهـداف ساختارمند و اجتماعی گفتار می
آواشناسی اجتماعی عبارت است از: یافتن توضیحی برای این 
پرسش که تنوع ساختارمند و اجتمـاعیِ نظـام آوایـی چگونـه 

شود؟ نحوه ذخیره شناختی این تنوع ساختارمند و فراگرفته می
کنـد؟ ها را ارزیابی میاجتماعی چگونه است؟ چگونه ذهن آن
شود؟ گوناگونی کاربرد و چگونه در گفتار و شنیدار پردازش می

زبان در افراد مختلف، اساس مطالعات تنوع زبانی است، نکته 
منـد باشـد توانـد نظـاماین است که این تنـوع مـی  توجه قابل
(. عوامل مختلفی بـر تفـاوت در 2001و    1994،  1972،  3)لباو

 تلفظ دو واژه یا حتی دو واج یکسان تأثیرگذارند:
 (1994بافت زبانی )لباو،  .1

 ازنظـرگسـترده گوینـده،    بنـدیهویت گوینده )طبقه  .2
 (.2001سن، جنس یا طبقۀ اجتماعی )لباو، 

 (.1984، 4هویت مخاطب )بل .3

 (. 2016و فولکس،  5موضوع صحبت )هی .4

( 2009)  6هـا همچـون کیسـلینگنتایج برخی از پژوهش
عامـل ایجـاد   نیتـرمهمنشان داده است که موضع گوینـده،  

ــه اســت. برخــی دیگــر از  ــوایی در جمل تفــاوت در عناصــر ن
(، مخاطب را عامـل بسـیار 2010)  7ها همچون دراگرپژوهش

دانند. به باور جانسون مهمی در تفاوت عناصر نوایی جمله می
منجـر   گوینده   یدانش اجتماع( تفاوت در  1999)  8و همکاران
بافـت   شـود. همچنـینگفتار مـیادراک    متفاوت  یبه الگوها

گیری و در شـکل  9بافـتِ اجتمـاعیاجتماعی و اطلاعـات هم

 
1. S. Mozziconacci 

2. N. Higuchi 

3. W. Labov 

4. A. Bell 

5. J. Hay 

6. S. F. Kiesling 

7. K. Drager 

8. K. Johnson and et al 

9. sociocontextual 

 (. 2015تغییر عناصر نوایی بسیار مهم است )فولکس و هی، 
 یاجتماع  بافتبا    نیستند بلکه   یتصادف  یشناختزبان  تنوع

 نجـایدر ا  یاجتمـاع  بافـت.  ارتباط منسجمی دارنـد  یطیو مح
، گوینـده ماننـد    یدر عرصـه اجتمـاع  تنوعبه    ۀ عاماشار  یبرا

عناصـر محـیط بـه  بافت  .  دشویمخاطب و موضوع استفاده م
کـه در آن تعامـل رخ   اشـاره دارد  یـا مکـانی  زیکـیمحیط فی

و   یزبـان  هایتنوع  نیارتباط باینکه گوینده و شنونده  .  دهدیم
 کننـدمند اتخاذ مینظامصورت  به را    یطیو مح  یاجتماع  بافت
 ؟گرایانه استشود، چقدر واقعشنوندگان توجه  به  و 

در این پژوهش نیز ما به بررسی عوامل اجتمـاعی چـون 
بافت مـذهبی   ازجمله های مختلف  های گفتاری و بافتسبک

ی، شدت و روبمیزهای آواشناسی چون تغییر میانگین  بر مؤلفه 
 پردازیم. گفتار می  زمانمدت

 ی و فرکانس پایه روبمیزعوامل مؤثر بر تغییر 

ی در روبمـیزهـای  ( به بررسی اهمیـت تفاوت2008)  10یواسا
تعیین هویت دو گروه ژاپنی و آمریکایی پرداخته است. وی در 

شناختی(، قصد و هدف این پژوهش، میزان ادب )از دید جامعه 
گوینده از ارتباط، میزان آشنایی با مخاطـب، سـاختار و بافـت 

ی روبمـیزگفتار را ازجمله عوامل مهم مؤثر در تغییـر گسـترۀ  
 طوربـه دهـد کـه است. نتایج پژوهش نشان می معرفی کرده 

ی در گفتار مردان و زنان ژاپنی بیشـتر روبمیزمیانگین گستره  
آمریکـایی اسـت. نکتـه   رنـانی در گفتار مـردان و  روبمیزاز  

ی روبمـیزتوجه این است که آشنابودن مخاطب در میزان  قابل
ی گفتـار روبمـیزها مؤثر است. چنانکه محدوده در گفتار ژاپنی

ی با افـراد روبمیزناآشنا، محدودتر از ها در مکالمه با فرد ژاپنی
 آشنا است.

بینــی بــودن واژه در بافــت زبــانی، زمــان و قابــل پــیش
و   11دونالـدمکدهد )زمان خوانش را تحت تأثیر قرار میمدت
 مسـئله   نیـا(.  2013،  14و لوی  13؛ اسمیث2003،  12کوکشیل

غیرزبـانی و زبـانی و    یبه الگوها  تیساسحدهد که  نشان می
 یاصـل  یاز ابزارهـا  یکی  پیرامونمان  طیدر مح  ها،توالی اتفاق

 است. یریادگیتمرکز توجه و  یبرا
متـأثر از   یک واژه   یکل  ( دیرش2014)  15به باور سیفارث

در   هاواژه   که یهنگام  است،  در متنواژه  آن    بینیِقابلیت پیش
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تر احتمـالاً کوتـاه رونـد،  بـه کـار میتـر  ینیبشیقابل پ  بافتی
 ی دارای قابلیــتهــادهــد کــه واژه ینشــان موی شــوند. می
 بافتدر    ینیبشقابلیت پی  که یوقت  یکم، حت  یریپذینیبشیپ

. دارنـد یشـتریب  دیـرشطور متوسـط  بـه باشـد،  ثابـت    ی،فعل
کـه   انـدداده نشان  ( نیز در پژوهشی  2017و هِی )  1ساسکوتی

کلمـه در طـول زمـان   کیـ  یکل  ینیبشیپقابلیت  که    یزمان
، یکـی کندیم  رییتغنیز متعاقباً  کلمه    دیرش آنکند،  یم  رییتغ

هـا در جایگـاه واژه دیگر از نتایج این پژوهش این اسـت کـه  
، تمایل به دیرش بیشتر دارند )حتی وقتـی بافـت پایانیِ جمله 

محلی تحت کنترل باشد( و تغییر در احتمال قـرار گـرفتن در 
 شود.یم دیرش منجردر   رییبه تغجایگاه پایانیِ عبارت 

نیز ذکر شد، عناصر نوایی، ترکیبـی   ترشیپکه    طورهمان
ی، طول و انرژی گفتار اسـت کـه در درک سـبک و روبمیزاز  

هیجان گفتـار ضـروری اسـت. در مقـام شـنونده، مـا از روی 
توانیم احساسات گوینده و حتی نوع شخصیت آهنگ جمله می

(. بـه 2012،  3و داش  2او را تا حدودی برآورد کنـیم )پاتنایـک

( بررسی عناصر نوایی کلید مهمی برای 2008)  4باور کورماسو

ــت.  ــار اس ــف در گفت ــود عواط ــایی وج ــرگرمزگش و  5روزنب

های ( در پژوهشی که دربارۀ تحلیل مؤلفـه 2005)  6هیرشبرگ
ســخنرانان  7)کاریزماتیــک( های جــذابنــوایی در ســخنرانی

معروف انجام دادند، با بررسی فرکانس پایه، شـدت و دیـرش 
 موردتوجـه های گیـرا و  به این نتیجه رسیدند که در سخنرانی

ی روبمیزمخاطب، میزان شدت بیشتر است و هر چه میانگین  
و انحراف معیار بیشتر باشد، گیرایی سخنران یـا کاریزمـای او 

 بـه بـاور پاتنایـک و  شود.بیشتر از سوی مخاطب دریافت می
دهـد. بـرای هـا روح میعناصر نـوایی بـه واژه   (2012داش )

های نوایی در یک جملۀ پرسشی خیلی متفاوت از مثال، مؤلفه 
 مشابه است. باًیتقریک جمله خبری با ساختارهای 

 های نوایی  های مختلف گفتار بر تغییر مؤلفه تأثیر سبک 
کند. محیط و شرایط پیرامونی، سبک و ژانر گفتار را ایجاد می

گوید کـه از چـه نـوع سـبکی بافت کلام مخاطب به شما می
. ی، ژانر سیاسی یـا ورزشـی( اسـتفاده کنیـدررسمیغ)رسمی،  

هـای معنـایی، 8گذارسبک انتخابی شما بـر روی تمـام نشـان
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، 9)اوبـین و همکـارانگـذارد  نحوی، آوایی و غیـره تـأثیر می
برای   (1993)  10(. در پژوهشی که سووِرتس و همکاران2012

( در دو سـبک سـخنرانی و گفتـار F0مقایسۀ فرکانس پایـه )
البداهه از همان متن انجام دادند به این نتیجه رسیدند کـه فی

هرتز( بیشـتر از   136( در سبک سخنرانی )F0فرکانس پایه )
 هرتز( است.  107البداهه )سبک فی

( در مطالعــاتی کــه روی 2002) 12و کــوال 11اوکانــل

های عمـومی آمریکـا و آلمـان های سیاسـی رسـانه سخنرانی
انجام دادند به این نتیجه رسیدند که میان گفتار سـخنرانی در 
جمع و خواندن همان متن بدون حضور گروه مخاطب، تفاوت 

و ی  روبمـیزهای نـوایی )شـدت،  چشمگیری در میزان مؤلفـه 

( نیـز 2004)  14و مـارکس  13( وجود دارد. مطالعات براگـاره یغ

 اند.کرده   دییتأها را این یافته 
( نیز به مقایسۀ عناصـر نـوایی یـک 2005)  15استرانگرت

ای در مقایسه بـا برنامۀ خبر در رسانه و مصاحبۀ سیاسی حرفه 
ای پرداخت. نتایج ها توسط فردی غیرحرفه خواندن همان متن
ای بـودن تواند در سـنجش میـزان حرفـه این پژوهش که می

سخنگویان و گویندگان اخبار کمک کند، حـاکی از آن اسـت 
که تفاوت فاحشی میان عناصر نوایی خبر و مصاحبۀ عمـومی 

های رسـمی و ی وجود دارد. چنانکه در سـخنرانیرعمومیغو  
( F0تر هستند و میزان فرکانس پایـه )ها کوتاه ای مکثحرفه 

 نیز بیشتر است.
( معتقد است تغییر عوامل مختلف در گفتار 2001)  16بران

شـود. بـرای مثـال، میـانگین ی میروبمـیزمنجر به تغییر در  
ی هنگام خواندن یک مـتن بـا صـدای بلنـد بیشـتر از روبمیز

 خواندن همان متن با صدای معمولی است.

 فرضیۀ پژوهش
های پژوهش حاضر با الهـام از مشـاهدات روزمـرۀ سـخنرانی

مذهبی و گفتار مردم عادی شکل گرفت. گویی بافت مذهبیِ 
گذارد. برای های مذهبی تأثیر میبر چگونگی تلفظ برخی واژه 

گوینده در بافت گفتـاری قـرار دارد کـه بـه    که یهنگاممثال  
ی اگونـه به حضرت ابوالفضل )ع( اشاره دارد، نام »عبـاس« را  

آورد که نام »عبـاس«، بـه پسـر متفاوت از بافتی بر زبان می
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توان به حـس احتـرام و همسایه اشاره دارد. این تفاوت را می
ایجاد سبک مذهبی مرتبط دانست. این پژوهش با استناد بـه 

شده در ایـن حـوزه آواشناسـی اجتمـاعی، های انجامپژوهش
بررسی درستی یا نادرستی ایـن فـرض کـه عناصـر   منظوربه 

داری نوایی در بافت مذهبی و غیرمذهبیِ گفتار تفـاوت معنـی
شناسـی و دهند انجام شد. در ادامـه، جزییـات روشنشان می

 اجرایی پژوهش ذکر خواهد شد. 

 شناسی پژوهشروش
سـال بـا    29خـانم بـا میـانگین سـنی    10در این پـژوهش  
سال شرکت کردند. زبان اول همۀ    45تا    22محدودۀ سنی   

ها فارسی معیار بود و سابقۀ مشکل گفتاری یـا  کننده شرکت 
هــای پــژوهش در آزمایشــگاه  شــنیداری نداشــتند. داده 

آکوستیک دانشکدۀ ادبیات دانشگاه الزهرا ضبط شد. صدای  
هرتـز    44100میکروفن رولاند    کنندگان با استفاده از شرکت 

  20مــورب و بــه فاصــلۀ    صــورت به ضــبط شــد. میکــروفن  
ــانتی  ــرکت س ــان ش ــت کنندگان  متری از ده ــرار گرف . از  ق
شد تا دو مـتن بـا بافـت مـذهبی و    کنندگان خواسته شرکت 

ــورد    صــورت به ی را  رمــذهب ی غ  ــتن م ــد )م ســخنرانی بخوانن
آزمایش در بخـش پیوسـت مقالـه موجـود اسـت(. در ایـن  
آزمایش برای هرکدام از چهـار شخصـیتِ فاطمـه، حسـین،  

های یکسـان، یکـی  محمد، عباس دو پاراگراف با تعداد واژه 
در بافت مذهبی و دیگری در بافت غیرمذهبی طراحی شـد.  

هـای  هـا در پـاراگراف همـۀ نام برای کنترل جایگاه این نام 
برِ ابتـدای جملـه قـرار داده  در جایگاه تکیـه   موردنظر خاص  

شدند. استخراج فرکانس پایه، شدت و طول مـدت خـوانش  
ها در مقایسـۀ دو بافـت مختلـف،  های خاص و پاراگراف نام 
،  3وینینــک و    2)بورسما   5.4.17ویرایش    1برات افزار  ۀ نرم ل ی وس به 

  افـزار نرم بـا    آمده دسـت به های  ( صورت گرفت و داده 2016
 شد.   تحلیل   22.0ویرایش    SPSSآماری  

 های پژوهشتحلیل داده
هـای پـژوهش در دو بخـش توصـیفی و در این بخـش داده 
شود. میانگین و انحراف معیـار متغیرهـای تحلیلی گزارش می
در  زمان و شدت بـرای کلمـه و پـاراگراففرکانس پایه، مدت

 ارائه شده است.  3و   2، 1های جدول
آمار توصیفی فرکانس پایه بـرای کلمـه   2و    1در جدول  

بـرای   زمانمدت)هرتز(، فرکانس پایه برای پاراگراف )هرتز(،  
برای پاراگراف و شـدت بـرای   زمانمدتکلمه )هزارم ثانیه(،  

 بل( در دو بافت مذهبی و غیرمـذهبی ارائـه شـده کلمه )دسی
است. میانگین و انحراف معیار هریک از متغیرها با استفاده از 

 است.  به دست آمده  SPSSافزار نرم
 

زمان و شدت( در سطح کلمه و پاراگراف در دو بافت  انحراف معیار و میانگین برای بررسی متغیرهای نوایی )فرکانس پایه، مدت .1جدول 

 123 های فاطمه و محمدنام

 نوع بافت  ی روبمیزمتغیرهای 
 محمد فاطمه 

 انحراف معیار  میانگین  انحراف معیار  میانگین 

 )هرتز( فرکانس پایه برای کلمه 
 013/27 276/ 55 072/23 282/ 58 مذهبی 

 309/20 215/ 27 131/21 257/ 87 غیرمذهبی 

 فرکانس پایه برای پاراگراف )هرتز(
 317/13 248/213 603/20 218/ 40 مذهبی 

 201/14 248/213 035/13 214/ 40 غیرمذهبی 

 زمان  برای کلمه )هزارم ثانیه( مدت
 556/70 734/ 80 769/109 812/ 20 مذهبی 

 273/145 613/ 00 029/92 100/623 غیرمذهبی 

 زمان برای پاراگراف )هزارم ثانیه( مدت
 8049/ 37 24816/ 70 737/3721 24533/ 90 مذهبی 

 458/2351 20325/ 60 727/2487 21499/ 80 غیرمذهبی 

 بل(شدت برای کلمه )دسی
 201/5 663/70 360/4 528/69 مذهبی 

 455/5 111/74 030/5 904/68 غیرمذهبی 
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زمان و شدت( در سطح کلمه و پاراگراف در دو بافت  انحراف معیار و میانگین برای بررسی متغیرهای نوایی )فرکانس پایه، مدت .2جدول 

 های عباس و حسیننام

 نوع بافت  ی روبمیزمتغیرهای 
 حسین  عباس 

 انحراف معیار  میانگین  انحراف معیار  میانگین 

 فرکانس پایه برای کلمه )هرتز( 
 970/21 274/ 05 994/36 258/ 16 مذهبی 

 891/21 287/ 92 045/35 262/ 44 غیرمذهبی 

 فرکانس پایه برای پاراگراف )هرتز(
 647/10 896/209 886/11 213/ 74 مذهبی 

 888/15 141/219 219/17 212/ 92 غیرمذهبی 

 زمان  برای کلمه )هزارم ثانیه( مدت
 745/150 719/ 30 725/92 759/ 70 مذهبی 

 189/80 562/ 80 572/44 565/ 00 غیرمذهبی 

 زمان برای پاراگراف )هزارم ثانیه( مدت
 342/2434 25087/ 70 647/1959 22682/ 00 مذهبی 

 407/60946 38609/ 95 538/66204 41927/ 60 غیرمذهبی 

 بل(شدت برای کلمه )دسی
 904/6 612/70 388/6 287/68 مذهبی 

 330/5 942/70 013/4 763/68 غیرمذهبی 

 
و   زمانمـدتبررسی متغیرهـای نـوایی )فرکـانس پایـه،  

اسـت. براسـاس آمـده    2و    1شدت( در سطح کلمه در جدول  
ای دوگانه میان متغیرهای نوایی توان مقایسه ها میاین جدول
های یکسان در دو بافت متفاوت انجام داد. برای  کلمه در جفت

بـرای کلمـه   مـذهبیمثال میانگین فرکـانس پایـه در بافـت  
که همین کلمه در بافت هرتز است درحالی  58/282»فاطمه«  

هرتــز دارد.  87/157ای برابــر بــا غیرمــذهبی فرکــانس پایــه 
زمان برای کلمـه »فاطمـه« در بافـت مـذهبی میانگین مدت

 100/623هزارم ثانیه و در بافت غیرمذهبی معادل    200/812
ثانیه است. میانگین شـدت بـرای کلمـه »فاطمـه« در هزارم  

ــذهبی  ــت م ــذهبدســی 528/69باف ــت غیرم ی بل و در باف
هـا در های این شاخصاست. رقمبل ثبت شده  دسی  904/68

 بافت مذهبی، بیشتر از بافت غیرمذهبی به ثبت رسیده است.
مشاهده شد، میانگین فرکـانس پایـه   1چنانکه در جدول  

های فاطمـه و محمـد در بافـت مـذهبی بیشـتر از برای کلمه 
کـه بـا مقدار همین متغیر در بافت غیرمـذهبی اسـت، درحالی

شـود کـه میـانگین مشـخص می  2های جدول  توجه به داده 
ــه  ــه در کلم ــانس پای ــت فرک ــین در باف ــاس و حس های عب

غیرمذهبی بیشتر از مقدار همین متغیر در بافت مذهبی است. 
های فاطمه، محمد، عباس زمان برای کلمه های مدتمیانگین

زمان هـای مـدتو حسین در بافت مذهبی بیشـتر از میانگین
ها در بافـت غیرمـذهبی اسـت. میـانگین متناظر همین کلمـه 
فاطمـه در بافـت مـذهبی بیشـتر از همـین   شدت برای کلمه 

 کـه یدرحالمتغیر برای همین کلمه در بافت غیرمذهبی است،  

های محمـد، عبـاس و حسـین در میانگین شدت برای کلمـه 
بافت غیرمذهبی بیشتر از همین متغیر در بافت مذهبی اسـت. 

زمان خـوانش کلمـه در بافـت تنها در میـانگین مـدت  درواقع
دستی مشاهده توان یکمذهبی در مقابل بافت غیرمذهبی می

زمان در بافــت هــای مــدتکــه تمــام میانگینطوریکــرد؛ به 
 غیرمذهبی کمتر از همین مقدار در بافت مذهبی است. 

ــه دیگــر در جــدول  ــه داده 2و    1های  نکت ــه ب ــای  ، توج ه
هـا در  پاراگراف ها و جفت کلمـه در جفـت  میانگین فرکانس پایه  

هـا نشـان  بافت مذهبی و غیرمذهبی اسـت. بررسـی ایـن داده 
در    هـا های پایه برای نام دهد مقدار میانگین تمامی فرکانس می 

های متنـاظر در  بافت مذهبی از میانگین فرکانس پایه پاراگراف 
ــانگین   همــین بافــت بیشــتر اســت. ایــن مســئله در مــورد می

در مقایسـه بـا    غیرمـذهبی   ها در بافـت های پایۀ کلمه فرکانس 
های متناظر در همین بافت نیـز  میانگین فرکانس پایۀ پاراگراف 

هـای حـاوی  کند. میانگین فرکانس پایـه در پاراگراف صدق می 
کلمه فاطمه، محمد و عباس در بافت مـذهبی بیشـتر از بافـت  
ــه در   ــانس پای ــورد فرک ــن مســئله در م ــذهبی اســت. ای غیرم

ها بـه تفکیـک بافـت مـذهبی و  های حاوی این کلمه پاراگراف 
کنــد. تنهــا در کلمــۀ »حســین« و  غیرمــذهبی نیــز صــدق می 

پاراگراف حاوی این نام است که میانگین فرکـانس پایـه بـرای  
کلمه و پاراگراف بافت غیرمذهبی بیشتر از میزان این متغیـر در  

 پاراگراف بافت مذهبی است. کلمه و جفت جفت 
، میــانگین طــول 2و  1های هــای جــدولبــر طبــق داده 

)فاطمـه، محمـد،   مـوردنظرهـای  زمان برای تمامی نـاممدت



 79     جمله  ییبر عناصر نوا  یرمذهبیو غ یمذهب یهابافت ریتأثیی و همکاران: دستنا یطالب

غیرمـذهبی   عباس و حسین( در بافت مذهبی نسبت به بافـت
هـای زمان پاراگرافمیـانگین مـدت  که یدرصورتبیشتر است.  

در بافــت مــذهبی همــواره بیشــتر از  مــوردنظرحــاوی کلمــۀ 
ی نیست. برای مثال، طبـق رمذهبیغهای بافت  پاراگرافجفت
ــدتداده  ــانگین م ــاوی می ــدول ح ــن ج ــای ای زمان طــول ه

های فاطمه و محمد بیشـتر از های مذهبی حاوی نامپاراگراف
زمان های غیرمذهبی است، اما میـانگین مـدتپاراگرافجفت

هـای عبـاس و حسـین های مذهبی حاوی نامطول پاراگراف
رسـد های غیرمذهبی است. به نظر میپاراگرافکمتر از جفت

ــرا  ــاوت منطقــی اســت، زی ــن تف ــداد واژه  اگرچــه ای هــای تع
های دو بافت یکسان اسـت، امـا ممکـن اسـت پاراگرافجفت

 دستنیازامتغیرهای دیگری همچون تعداد هجاها و عواملی  
 .اعتبار این سنجش را به مخاطره بیندازد

ی  روبمـی ز نگاشت »فاطمه« حاوی شدت،  طیف   1شکل  
زمان در بافت غیرمذهبی را در گفتـار یکـی از  و طول مدت 

نگاشت  تصویر طیف   2دهد و شکل  ها نشان می کننده شرکت 
زمان کلمـۀ  »فاطمه« در بافت مـذهبی اسـت. طـول مـدت 

طـول  هـزارم ثانیـه و    851فاطمه در بافت مـذهبی حـدود  
  639همـین کلمـه در بافـت غیرمـذهبی حـدود    زمان مدت 

ایـن اسـت کـه ایـن دو    توجـه جالب هزارم ثانیه است. نکتۀ  
کننده، در شـرایط یکسـان محـیط  کلمه توسط یک شـرکت 

ایـن دو    بافـت اند و تنها متغیر موجود،  آکوستیکی بیان شده 
 کلمه است. 

 

 
نگاشت فاطمه در بافت غیرمذهبی گفتار  طیف .1شکل 

 6  کنندۀ شمارۀشرکت

 
کنندۀ نگاشت فاطمه در بافت مذهبی گفتار شرکتطیف .2شکل 

 6شمارۀ 

 
ــکل  ــط زرد در ش ــان 2و  1خ ــت. نش ــدت اس دهنده ش

اعلام کـرد کـه   نیقیبه توان  نمی  1های جدول  به داده باتوجه 
بـه   موردنظرهای  تر بودن میانگین شدت در کلمه بالا یا پایین

تفکیک دو بافـت مـذهبی و غیرمـذهبی دارای نظـم خاصـی 
هستند. چنانکه شدت کلمه فاطمه در بافت مـذهبی بیشـتر از 

ــدت جفت ــانگین ش ــذهبی و می ــت غیرم ــود در باف ــۀ خ کلم
های محمد، عبـاس و حسـین در بافـت غیرمـذهبی بـا کلمه 

انــدکی اخــتلاف، بیشــتر از میــانگین شــدت در همــین 
رسـد بررسـی ها در بافت مذهبی است. به نظـر میکلمه جفت

ای نتـایج متفـاوتی داشـته باشـد؛ شدت در سـخنرانان حرفـه 
ــانگین شــدت در بافــت  چنانکــه طبــق پیشــینۀ پــژوهش می

 سخنرانی بیشتر از گفتار معمولی یا بداهه است.
ــدار  ــار، مق ــانگین، انحــراف معی و ســطح    tمقایســۀ می

ــی  ــذهبی در  معن ــه تفکیــک بافــت مــذهبی و غیرم داری ب
خلاصـه شـده    3ها در جدول  پاراگراف ها و جفت کلمه جفت 
اخـتلاف میـان    تنها آزمون تی دوطرفه نشان داد که  است.  

)فاطمه، محمد، عبـاس و    موردنظر   های نام زمان  طول مدت 
حســین( در بافــت مــذهبی و غیرمــذهبی بــا درنظرگــرفتن  

  دار اسـت معنـی ، بـه لحـاظ آمـاری  0.05داری  سطح معنی 
ــی=  ــی   9.108)ارزش تـ ــطح معنـ (.  p<0.000داری  و سـ

هـزارم    برحسـب ها ) کلمـه   زمان مـدت میانگین    که ی طور به 
و در بافــت غیرمــذهبی    756.50ثانیــه( در بافــت مــذهبی  

ــانگین را می   590.97 ــاوت در می ــن تف ــه  اســت. ای ــوان ب ت
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نیـز    4-5و    2-5در جدول شماره    موردنظر های  تفکیک نام 
 مشاهده کرد. 

آزمون تی دوطرفـه همچنـین نشـان داد کـه بـه لحـاظ 
زمان (، میـانگین مـدت0.222آماری، اختلاف میانگین شدت )

هـای (، میـانگین فرکـانس پایـه در نـام0.377کل پاراگراف )
ــوردنظر ) ــل 0.227مـ ــه در کـ ــانس پایـ ــانگین فرکـ ( و میـ

ــاوی واژۀ پاراگراف ــای ح ــوردنظره ــت 0.377) م ( در دو باف
  دار نیست.معنیمذهبی و غیرمذهبی  

 

 داری به تفکیک بافت مذهبی و غیرمذهبی و سطح معنی tمقایسۀ میانگین، انحراف معیار، مقدار . 3جدول 

 آزمون نتیجۀ  داری سطح معنی tمقدار  معیار  انحراف میانگین  نوع بافت  عناصر نوایی 

 318/28 272/ 84 مذهبی  فرکانس پایه برای کلمه )هرتز( 
227/1 227/0 

 دار وجود ندارد. اختلاف معنی

  475/28 267/ 90 غیرمذهبی  

 396/14 214/ 32 مذهبی  فرکانس پایه برای پاراگراف )هرتز(
266/0- 791/0 

 دار وجود ندارد. اختلاف معنی

  792/14 214/ 92 غیرمذهبی  

 495/111 756/ 50 مذهبی  ( هبرای کلمه )هزارم ثانی زمانمدت
108/9 000/0 

 دار وجود دارد. اختلاف معنی

  635/97 590/ 97 غیرمذهبی  

 788/4616 24280/ 70 مذهبی  زمان برای پاراگراف )هزارم ثانیه( مدت
894/0- 377/0 

 دار وجود ندارد. اختلاف معنی

  472/44373 30590/ 23 غیرمذهبی  

 658/5 772/69 مذهبی  بل(شدت  برای کلمه )دسی
242/1- 222/0 

 دار وجود ندارد. اختلاف معنی

  269/5 680/70 غیرمذهبی  

 

 گیریبحث و نتیجه
طور خاص در است که به   یزیمتما  یگفتار  ۀ گون  یزبان مذهب

 هـا،یخواننوحه   لیاز قب  یو مراسم مذهب  هایسخنران  یبرگزار
ــها و اعبزرگداشــت ها،یســوگوار از آن اســتفاده  یمــذهب ادی

نسـبت بـه   یزیمتمـا  یهـایژگیو  شود. این گونۀ گفتاریمی

 2و ویلسـون  1)اسـپربر  اهـل زبـان دارد  ۀ و روزمر  یگفتار عاد

 (.1997،  3و کین 1995

بررسی تـأثیر نـوع بافـت بـر میـانگین پژوهش حاضر به  
ــدت ــه، شــدت و طــول م ــانس پای ــه زمان جفتفرک ها و کلم

کنندگان در های یکسان پرداخته است. شـرکتپاراگرافجفت
پاراگراف، حاوی یک جفت  صورتبه پاراگراف )  8این پژوهش  

ها آماری داده   نام خاص( را با حالت سخنرانی خواندند. تحلیل
های کلمـه زمان جفتمـدت  دهد تمایز میـان طـولنشان می

مـذهبی یکسان )فاطمه، محمد، حسین و عباس( در دو بافت  
تر، دار است. به بیان دقیـقو غیرمذهبی به لحاظ آماری معنی
زمان اسـامی مـوردنظر در در همۀ موارد میانگین طول مـدت

 
1. D. Sperber 

2. D. Wilson 

3. W. Keane 

بافت مذهبی بیشتر از زمانی است که بافـت، بـه غیرمـذهبی 
 یابد. تغییر ماهیت می
و تمایزهـای دو    هـا ی ژگ ی و   ن یـچنان بـه ا اهل زبان آن 

  ی انـد کـه اگـر متنـخـو گرفته بافت )مذهبی و غیرمذهبی(  
  ی گفتـار   ۀ است را به گون   ی مذهب   ی از محتوا   ی که خال   ی عاد 
نخسـت، بـدون    ۀ در لحظـ  م، ی افراد قرائت کنـ  ی برا   ی مذهب 

است.    ی مذهب   ز ی توجه به محتوا گمان خواهد رفت که متن ن 
–  سـت ی چ   ی گفتار   ۀ گون   ن ی ا   ش ی دا ی پ   ل ی خاستگاه و دل   نکه ی ا 

  -باشـد   رفتـه ی تأثیر پذ   ی ران ی ا   ی حماس   ی از شعرخوان   د شای   که 
پــژوهش حاضــر،    ۀ مجزاســت، امــا در حــوز   ی خــود پژوهشــ

را    ی گفتـار   ۀ گونـ  ن یـوجـود ا   یـی آوا   ی ها تفاوت   ی دار ی معن 
 . کند ی اثبات م 
در بافـت   یعـاد  یهـادرک افراد از اسـم  گر،ید  یسو  از
حاضـر نشـان   ییآوا  یتا آنجا که بررس  ،یرمذهبیغ  ای  یمذهب

هسـت.   زیـافـراد ن  یمـذهب  یۀ روح  ای  نه یشیمتأثر از پ  دهد،یم
 یاحترامـ  لیـبـه دل  یافراد متأثر از عواطف مذهب  گر،یدانیببه 

 اردر گفتـ  یقائل هستند، حتـ  یمذهب  یهاتیشخص  یکه برا
 هـاتیآن شخصـ  یخود، هنگام بـر زبـان آوردن اسـام  یعاد

لحن گفتار نشان دهنـد.   رییاحترام خود را با تغ  کنندیتلاش م
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 زانیـتناسـب مرا بخواننـد، به   یمـذهب  یقـرار باشـد متنـ  اگر
 یشـتریاحتـرام را بـا شـدت ب  یآن حس ادا  ،یعواطف مذهب

 . دارندیابراز م
سازی تعداد و باوجود تلاش نگارندگان در راستای یکسان

ــوع واژه  ــای جفتن ــذهبی پاراگرافه ــذهبی و غیرم ــای م ه
رسد باید عوامـل می  به نظرها،  کنترل طول پاراگراف  منظوربه 

بیشتری مانند جمله تعداد هجاها نیز در نظر گرفتـه شـود. بـا 
توجــه بــه ایــن موضــوع درمــورد بررســی میــانگین و ســطح 

زمان طـول خـود زمان بهتر اسـت بـه مـدتمدت  داریمعنی
ایـن   ازآنجاکـه در دو بافـت توجـه کـرد.    مـوردنظرهای  کلمه 

بـه میـزان کنندگان خانم بدون توجه  پژوهش صرفاً از شرکت
تقیبد افراد به مسائل مذهبی و پیشـینۀ فرهنگـی و همچنـین 

منـد های خاص مـذهبی بهره میزان حساسیتشان در برابر اسم
رسد افزودن متغیرهایی نظیر جنسیت و نظر میبوده است، به  

رویکرد مذهبی افراد، زوایای دیگری از تفاوت عناصـر نـوایی 
 خواهد ساخت.های متفاوت گفتار را آشکار  در بافت
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 پیوست

 یرمذهبیها در بافت غنمونه
است که   یحال نوشتن کتابدختر بزرگ احمد، در  ،  فاطمه  .1

 نیـ. اردیـکتـاب سـال را بگ  ۀ زیبتواند جا  رسدیبه نظر م
 نیـنوشـتن ا یذکر شود کـه فاطمـه بـرا  حتماً  دینکته با

فراوان انجـام داده اسـت و هنـوز   قیکتاب مطالعه و تحق
 .کتابش است یبرا  شتریب ۀ مطالع  ریگیهم پ

آمـد،   ایـبه دن  لیاطراف اردب  یاز روستاها  یکیمحمد در   .2
گذرانـد و بعـد از اتمـام   یخود را در فقر و سـخت  یکودک
همراه بـا خـانواده   لیادامه تحص  یبرا  ییابتدا  لاتیتحص

کوشـا و   اریدر درس بسـ  یبه تهـران مهـاجرت کـرد. و
 بود.ها  موردتوجه معلم  شه یهم

 ادیـز  بیو فرازونشـ  یروزشبانه   یهاعباس پس از تلاش .3
 نیعمـل بپوشـاند و نخسـت  ۀ خود جام  یتوانست به آرزو

 یهافروشـگاه  یبـرا  یشروع  که بعداًرا  سوپرمارکت خود  
 تیـموفق  نیمعروف عباس بود افتتاح کند. او ا  یاره یزنج

 .دانستیپدر و مادرش م یرا مرهون دعاها
دانشگاه اصفهان اسـت، پسـر    ی علم ئت ی عضو ه   ن ی حس  .4

  ن ی غمگـ  ار ی بسـ  ی شاد و گاه   ار ی بس   ی است گاه   ی ب ی عج 
  ی سال سن دارد اما تنها زنـدگ   40  ک ی نزد   نکه ی است باا 

وقت خـود را    شتر ی ب   ن ی ندارد، حس   ی دوست   چ ی و ه   کند ی م 
ــدر دانشــگاه   ــه و تماشــا   ا ی ــه در حــال مطالع   ی در خان

 .گذراند ی م   ون ی ز ی تلو 

 
 

 

 

 یدر بافت مذهب هانمونه
جهـان در   یبانو  نیو والاتر  نیفاطمه نزد مسلمانان برتر .1

 نیبرگرفته از مضام  ده یعق  نی. ااستتمام قرون و اعصار  
گفتارها که البته مورد   نیاز ا  یکیاست. در    ینبو  ثیاحاد

است، رسـول اکـرم   یو سن  عه یاتفاق مسلمانان، اعم از ش
 .است  انی: فاطمه سرور زنان جهانندیفرمایم

اسلام و بـه اعتقـاد مسـلمانان،   امبریو پ  گذارانیمحمد بن .2
 ۀ دهنـدلیو تحو  یالهـ  امبرانیـپ  ۀ در سلسل  امبریپ  نیآخر

 ۀ نشـدفیو تحر  یاصـل  نیـیآ   دکننـده یکتاب قرآن و تجد
کــه  یااســت. محمــد در فهرســت صــدنفره  یکتاپرســتی

 نیرگذارتریعنوان تأثشده، به   میهارت تنظ  کلیما  یازسو
 .بشر انتخاب شده است  خیرتا تیشخص

هاشـم و مشـهور بـه ابوالفضـل یعباس ملقب به قمر بن .3
منسـوب اسـت.   جئالحوابه باب  انیعیش  انیاست که در م

و مادرش فاطمه است. او در چهـارم شـعبان   یپدرش عل
متولـد شـد. حضـرت عبـاس در   یقمر  یهجر  26سال  
 .دیو به شهادت رس  دیعاشورا دلاورانه جنگ  ۀ واقع

شـهر   ،یصبح روز سوم شعبان سال چهارم هجـر  نیحس .4
لام   ه یعل  یو عل  هایالله علدر خانۀ فاطمه سلام  نه یمد السبـ

الشهداء ملقبب شـد.   دیبچشم به جهان گشود و بعدها به س
در واقعـه عاشـورا بـه   شیباوفـا  ارانیتن از    72و    نیحس

 .ماندگار شدند  خیدر تار شه یهم یو برا دندیشهادت رس

 

 


